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Кадър ош Имало една Война 








на откровашеля 


Иван Радоев постигна най-Важното - той търсеше 
„поетическо убежище“ и го намери. И по В сВоя Век, 
пълен с Кръвясали лъжи и спихнаши утопии, ВеК, Кой- 
то той нарече „горчивия залък, затворен В усмивка 
груба“. 

В много негови стихове чшпателят Внезапно се на- 
пъКВа на тпаКкива думи: „Аз съм мършъВ“. Докато 
междувременно страстни поеши Крещят “Жив съм“ 
и „Съжалявам, че останах Жив“ той ни информира 
споКойно: „Аз съм сВидетел само на своята смърт“; 
„Аз съм сКлонен да ме няма“; „Аз съм мъртъв. И се 
чувствам добре“ Преди не ми беше правило впечат- 
дение КолКо често се чува тоя рефрен В поезията на 
ИВан Радоев. Защо го повтаря? Какво означава? 
Може би значи „Аз не участвам“? Може би „Аз Ви 
изпреварих - Вас, Кошто исКахте да ме убпете с глу- 
пост и бавна омраза, Вие сега нямате ход“? Не знам. 
Никога няма да го разгадая напълно. 

Имам чшпателсКи грях пред ИВан Радоев. Защото 
преди години първо прочетох Константин Павлов и 
автоматично реших, че именно шой е носшпеляш на 
пази нова, афористично-абсурдисшка поетика В на- 
шаша традиция. Приех моментално, че шой е първи- 
ят. А не е шаКа. Без да се омаловажава Колосалният 
принос на Павлов, ншпо силата на неговото гениално 
„Врязване“ В Оългарската поезия - Все паК, пръв е 
ИВан Радоев. 

Не мога - след Всяко препрочишане - да се отърся 
от наштрапчивото Впечатление, че тпози човек знае 
нещо, Което ние не знаем. И поняКога мълчи 15 го- 
дини, но поняКога благоволява да ни го Каже. Много 
умници има В нашата поезия и малко мъдреци. 
Много драги зршпели и малко истинсКи свидетели 
на Века. Има поеши със заразителна чувствшпел- 
ност, има ездачи на ритъма, планински Водачи В 
езика, знаещи най-КрашКкия маршрут на мешафора- 
та, пътя от почКка А до шочКа Б. ИВан Радоев не е 
от тях - той написа: „УпражняВвай Воляша, а не ме- 
тафорите си“. 

За него афористичносштша е не стидисшичен стре- 
меж В изКаза, а естестшВено състояние на мисълша. 
Не бих го нарекъл фшософ, а отКривател. Защото 
неговите стихове съдържат опКршпия, а ако предпо- 
чшпате тази дума - прозрения. Такива прозрения ни- 
Кога не са плод на „нормално“ Вдъхновение, на „нор- 
мална“ шВворчесКа работа. Там има няКаКВа тайна. 

И Въпреки Всичките запгравания на сКепсиса му със 
смършша, аз Вярвам В Жживоша - дори не след смър- 
пита, а В Живота след най-лошото - след забравата 
българска. Вярвам безрезервно, пак заради едно ош- 
Кршпие на Иван Радоев. Може Опи любимото ми: 
„Щом човек не може да бъде Вечно ЖиВ, значи не 
може да ОСъде и Вечно мършъВ“ 


ИвВан Ланджев 


Бел.ред. Думи от представянето на Книгата 
„ПригошВи се да нямаш“ от ИВан Радоев (25 ноем- 
Ври т.г, Ашператшурен Клуб „Перото“). 





Имало една воина 





Режисьор и продуцент 


Анри Кулев за 


Сценарий Влади Кпров 
Оператор СВепла Ганева 
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театър Иван Вазов 


Ибан Радоев 


Приготви се 
И роли 


да нямаш 


Изорано 

СъстаВител Александър ШурбаноВ 
Художник Коршл ЗлашКов 
Издателство АкКВариус 

Цена 15 АВ. 





Имало една Война... 


Анри КулеВ В никакъв слу- 
чай не е от сКучните аВ- 
тори. НапрошиВ, посто- 
янно ни изненадва с нови 
шВорчесКи идеи п разно- 
родни худоЖжестшВени про- 
изВведения. Повече от 45 
години той е В непреКъс- 
нат многолдик авторски 
устрем: анимационни, д0- 
Куменшални, игрални фл- 
ми; рисунки, Карикатури, 
Комикси, илюстрации на 
Книги; респектиращ ав- 
порсКи албум „Ориент 
5ЕХпрес“; филмоВа и те- 
атрална сценография. И 
изненадващо (но само за 
тези, Кошпо не го позна- 
Ват) - исторически пгра- 
лен фшм с епоха, деКор, 
Костюми ош Края на ХГХ 
Век! Филм за 14-дневнаша 
сръбсКо-българсКа Война 
от 1885 година - един опа 
най-гордишпе патриотични 
Върхове В националния ни 
летопис, за Кошпо досега 
нямаше създаден игрален 
фъим. Но това не е аван- 
сова „бонификация“, на 
КакВато Анри Кулев ниКо- 
га не е разчипал. Защото 
„Имало една Война“ е ам- 
бициозно замислен и сери- 
озно осъществен фшмм с 
убедителен художествен 
резултат! 

Шест мъже и една Жена 
по Калншпе пътища на 
Войната. Тя пърси съпру- 
га си, след Като е загуби- 
ла непреЖжалима рожба, а 
чака и друга. Това е опро- 
стения „зршпедсКи“ сю- 
Жет на филма. ОКоло не- 
го обаче се изгражда по- 


преди 134 години 


Високият аВторсКи при- 
цел с аншиВоенен патос, 
разбира се - пова е неиз- 
бежнашта хуманна теза 
при Всеки подобен худо- 
ЖестВен опус. Но В слу- 
чая има и още нещо, мно- 
го Важно за нашата ис- 
торичесКа памет. „Имало 
една Война“ е искрено 
преклонение пред неВеро- 
ятшния патриотичен по- 
дем и неповторим нацио- 
нален порив на нашите 
прадеди! В немислимия, 
но исторически достовВе- 
рен 300-КилометроВ дено- 
нощен поход от южнаша 
до западната ни граншца, 
Войницшие с изранени но- 
зе създаваш сВое непозна- 
то дотогаВа „стратеги- 
ческо откритие“: непрес- 
танен марш и „бегом“ В 
редица по прима, като 
средният спи В движение, 
подпрян на манлихерите 
на дВамата Крайни друга- 
ри, след Което разменят 
местата си и продължа- 
Ват по пътя Към победа- 
та! Победа, Която не е 
ефектен приумфален дар, 
а е заплашена с хшяди 
мъртви В „новото гроби- 
ще над Сливница“ (ИВан 
Вазов). Филмът залага на 
разбираеми, убедителни и 
Вълнуващи човешки съдби 
В екстремно изпитание п 
Всекидневни страдания. 
Защото суровото лице на 
Войната Винаги се озъбва 
най-свирепо шъКмо В еЖе- 
днеВвието на обикноВени- 
те хора. 


ДостойнстВо на филма е, 


че постига тоВа Внуше- 
ние не чрез ефектни ба- 
тални епизоди (има ня- 
КолКо такива), не чрез за- 
шеметяВащи специални 
ефекти (няма пари за 
поях), а с чист Кинемашо- 
графичен разказ, Кошпо 
разчита преди ВсичКо на 
добре изградените от ре- 
Жисьора основни персона- 
Жи и много добрите аК- 
тьори ИВан Бърнев, 
Фълш АВрамоВв, Луиза 
Тригорова, ЦВетан 
АлеКсиев, Севар Иванов п 
други. Тяхното присъсш- 
Вие на екрана е достоВер- 
но и убедително, шъКкмо 
защото 8 поВедението 
шм се усеща неподпраВве- 
ниятш жЖиВец на реални 
земни хора, отскубнати 
от обичайното им ВсеКи- 
дневие и запратени В ха- 
оса на Войната. Но, за 
съжаление, В неизбежна 
съпоставка с паях, група- 
та на чуждестранните 
наблюдатели стои В Ка- 
дъра няКаКк пеатрално и 
от друга стилистична га- 
ма. А шаКа В пехнише 
епизоди сюжетното 
действие боКсуВа п разка- 
зъш се запуачва. 

Много Важен елемент оп 
екранната достоВерноспа 
на филма е неговата 
изобразшпелна фаКтура, 
сглобена палантливо опа 
оператора СВешла Ганева 
и екраннаша сценография 
на художниците Анастас 
ЯнаКкиеВ и Марта 
Миронска. 


Божидар Манов 


Р.5. Нямам намерение да ревизпрам решението на Журшпо ВъВ Варна, но на- 
градата за сценарий на фестивала „Златна роза“ 2019 щеше да приляга най-до- 
бре на Влади Киров шъкмо за „Имало една Война“. Макар и посмъртно, тя 
щеше да уВенчае напълно заслужено богатото му, разнообразно и шалантливо 
драматургично шВорчество. Конкретно В пози сценарий, освен за чисто пи- 
сателското му умение и професионално майсторстВо при изграждане на сю- 
Жетния разКаз, прябва да си даваме смешКа и да отбележим сериозното му 
историческо проучване на фактите и епохаша. А те дават незаменима опора 
при изграждането на филма и подплашяват смисъла за шворчесКкото му осъ- 


щестВяване. 


Б. М. 


ИгнашовскКи,“ Калоян. 
„Приятелю Тунхай”. София: 
Издателство за поезия 
„ДА”, 2019. Цена 12 лв. 
Този поет не е Книжен чо- 
Век. А човек на словото. 
ЧоВек, с Когото поВвиКВаме 
цитати/ от стиховете на 
няКого/ от поезията на по- 
Ведение на другиго. Много 
симпатична е тъкмо тази 
поезия на авторско поВеде- 
ние, Която гарантира оп- 
състВието на поеша ош 
шумотшевицата на Всичко. 
И Към себе си, и Към сВе- 
та, ИгнатовсКки е приятно 
скептичен, подозршпелен 1 
любопитен - Като Всеки 
преводач. Изкуството на 
мисълта му предприема шу 
формата на ОелеЖжКа под 
линия, ту на преписка меж- 
ду преводачи, шу на подго- 
товка за интервю... Някъде 
далеч отшКкънтяВат нету- 
ристичесКки образи от 
Кипай, Тибет, НорВегия - 
ехото им на страницаша е 
прецизна формулировка на 
собственото му ненатрап- 
чиво състояние. В спихо- 
шВоренияшта има много Въз- 
дух и изящество. (...)оста- 
Вяш бърз процеп/ изхвърляш 
незабелязано трупа! таКа че 
той да не усети, пише 
Калоян. Наистина, тази по- 
езия не е оттук. 


Пенчева, СтанКа. „С очшпе 
на новородена”. Любовна лп- 
рика. Пловдив: Жанет 45, 
2019. Цена 13 лв. 

На 9 юли т.г. се навършиха 
90 години от рождението 
на СтанКа Пенчева, а на 27 
май - 5 години, откакто 
тя ни напусна. Един оп 
малко известните факти В 
нейната Опография е, че 
през 1957-58 г. е Кореспон- 
дент на 8. „Народна Култу- 
ра” от Русе, Където Живее 
със семейството си. В пое- 
пиката на СтанКа Пенчева 
Винаги има Копнеж обикно- 
Веното да стане поносимо, 
уютно, звънКо, Красиво. 
Между дълга да бъдеш Все 
поВече себе и задълженията 
Към другшпе да свети дос- 
тойнстВо. Достойнство, 
Женско, без подвиг: Не се 
срамувай,/ ако от тебе лъ- 
Вица не става -/свое дос- 
тойнство има/ и мравката 
на тая земя. А да си Жена, 
означава да си самото про- 
паиворечие между сила и 
слабост, между Власт п по- 
КорстВво. Да си между при- 
Влекателните млади моми- 
чеша п да бъдеш женаша, 
Която ВъзпяВва последната, 
отчаяната, безпощадната 
си любов... Между Вината 
за едно и Винаша за друго. 
Изобщо, изумшпедна е спо- 
собността на Станка 
Пенчева да Вижда сВеша 
Все по нов, ясен, бистър, 
прост, без горчивина, без 
обида. Свят, В Кошпо лири- 
ческият аз се превръща В 
цъфтяща природа. Дали 
обаче не греша? Защото 
Станка Пенчева има и па- 
Кива, неочаКВани за мен, 
стихоВе: Тази Къща В поле- 
то -/ Като самотна Жена 
подир Война трийсетгодиш- 
на,/ разчеквана от пияни 
Войници/ Върху пепел, Върху 
гнило сено,/! изритвана су- 
трин/ със синини по лице- 
то,/ изтърпяла ВсичКо без 
звук и стон -/ тази топла 
Къща ме сложи В скута си,/ 
заговори ми на смешен дет- 
сКи език,/ залюля ме... 
ЗнаКоВ е дпалогът между 
тази разшърсваща Къща В 
полето и „Къща В полето” 
на ЕКатерина Иосифова: 
(...) Когато е Къща В поле- 
то,/ даже животът ми сти- 
га:/ хубаво е с небето, / хуба- 
во е с Веригите. И изобщо, 
големите българсКи поете- 
си Винаги са се подкрепяли 
една друга по най-трудния 
път - стоицизъм без над- 
менносш, приемане на прос- 
тотатша, гордото приемане 
на Всичко. (Книгата съдър- 
Жа много фотографии на 
СтанКа Пенчева, предоста- 
Вени от дъщеря й Радина 
Цачева - и моЖе да се 
Вгледаме В обаятелното 
лице на една от най-обича- 
ните български поешеси, 
дала естестВен израз на 
чувстВата на поколения 
чштателки.) 


М.Б. 


Сцена от Ние, врабчетата 





РадичКоВ има своп правща 


На 24 октомври т.г. опбелязахме 90 години от рожде- 
нието на Йордан Радичков. По този повод много теа- 
парални сцени В столицата си припомниха неговото 
шВорчество. Столичният Куклен театър почеше го- 
дишнината с рабопциница и празнично представление 
на „Ние, Врабчетшата“ на режисьорката Катя Петрова. 


Разговор с Кашя Петрова 


- Защо РадичКов е Важен 
за децата? 

- Те трябва да познават 
неподражаемшпе майсто- 
ри на словото. Оп 
Радичков черпят Вдъхно- 
Вение малКи и големи. С 
шВорчесшВвото си шой да- 
де Ключ Към национални- 
те ни особености - не са- 
мо Към Външните белези, 
а преди Всичко Към духа. 
Показа Как да запазим и 
съхраним идентичността 
си. Когато говори за не- 
достатъците на герошпе 
си, пой го прави с любоВ 
и усмивка. Никога не сочи 
с пръст. Нестандартен, 
самобитен писател, за Ко- 
гото правилата нямаш 
значение. Той има свои 
правила. Сам любопитен 
Като дете, РадичКоВ 00- 
готвори децата и Казва, 
че те са “ангелштпе на 
сВета, затова прябВа да 
ги пазим и да се грижим 
за паях”. 

- Какво, според Вас, у 
Врабчеташа най-ясно 00- 
щува с децата? 

- Проблемът за раждане- 
то, уроците по летене и 
мечтите. Но и самияш 
език на спектаКъла. Топ е 
решен Като игрови пеа- 
тър. Куклшпе са създадени 
по рисунКише на Радичков 
(художник е Кольо 
Карамфлод). Те са импро- 
Визпрани и представляват 
парче плат и чатал за 
прашка, с Която хората 
замеряш птиците. Могат 
да се превръщат В КаКВво 
ди не - музшкален инстру- 


менш, чаша за пиене, зна- 
менце, самолет 1 пт. н. 
СпеКшаКълът е предназна- 
чен за деца над 8 години и 
Възрастни - тоест, това 
е семеен театър. Не Оива 
да подценяВваме децаша. Те 
до голяма степен разби- 
раш проблемите на Въз- 
распншие. Трябва да ги за- 
познаваме от малки с 
действителността. А п 
последните изследвания на 
ЮНЕСКО сочаш, че деца- 
та не са подгошВени за 
реалния Живота... 

- Защо изорахше да пред- 
ставите пменно 
РадичКоВв? 

- РадичКоВ е една от тези 
Вселени, В Коштпо се оглеж- 
да Времето. Искаше ми се 
с актьорите да направя 
духовна еКспедиция. Да да- 
дем на децата Възмож- 
ност чрез спектаКъла да 
се посмеяш на Врабчеша- 
ша, но и на себе си, да се 
наслаждаВат на играша и 
да общуват с изпълните- 
лшпе. Не е случаен фа- 
Кпъпт, че спектлаКълъш се 
играе Вече тридесет годи- 
ни. АВ Столичния КуКлен 
шеашър той Кацна преди 
17 години. Пътувал е мно- 
гокрашно В ЕВропа, има 
много международни на- 
гради и Всичко това се 
дължи на провоКатиВвния 
текст на РадичКов. 
Самият той обичаше то- 
зи спектакъл и Казваше, 
че е същият теКсш, “раз- 
Казан с други нопи”. 

- Произведенияша на 
РадичКоВ няколкократно 


Дихания на дървета 


ДжЖон Демос. „Дпхание”. Фотография. Галерия Сонтезис п 
Фотосинтезис Арт Център. 21 ноемвро 2019 - 4 януари 2020. 


Това е свят Оез хора. Въпросът - свят преди хораша плп 
след хората - няма отговор. Въпросът е КакВо снима 
Джон Демос. Дали снима пряКо шуп преносно? 


Пред нас са дърВвеша. 


Но аз Виждам КръВвоносни системи п невронни мрежи, п Ка- 
пиляри оп сВетлина, Виждам сКелети без мускулната маса 
на листата, Виждам опорно-двигателната система, сухожи- 
лията, чернобелшпе цветчета. Виждам дългите Кости на 
Клоншие, Кошпо осигуряват на дърветата дВижения с голям 
размах. Виждам издръжливостта на най»-финшие Клонки 1 
Вейки. Виждам Кухиншпе между Клоншше, В Кошпо се разпо- 
лага сърцето на собствения ми поглед. МеждуКлетъчншпе 
пространства от сива светлина. Виждам Капризише на ша- 
зобедреншие стаВи, сюрприза на Ключицшие. 

Фотографии ли направо рентгенографии? Образна дпагно- 
стиКка на гръдния Кош на гората? Разкриване на Кривинште 
на болката, Която разголВва и оголВа? Разкриване на пора- 
Женияша оп есента и зимаша, на пораженията от ликува- 


ЩОШО АЯШО... 


С други думи, дървото е праобраз на човека. Гората е пра- 
образ на обществото. Може би мощно аншропологизпрам 
изображенията на Джон Демос шъкмо защото сме В пери- 
од на разчовечаВване на чоВеКа, на разобщаване на обще- 
стВото. И неговите фотографии ни посочват Какви сме 
Като идеал и КаКкВи сме Като упадък. Такива, Каквито сме. 
Идеал и упадък едновременно. И също: ние сме харшияша, 
на Която пишем. Харшия, произведена от същите тези 


дърВета. 


А може би Джон Демос снима дървета и само дърВеша. 


Опитът им за гора. 


Голямото изкуство, голямото му изкуство носи неяснота - 
и Възможност за избор В нашия листопаден свят. 


Марин БодаКобв 


бяха премахвани п добавя- 
но В учеонаша програма... 
- ТоВа е пълен абсура! 
- Различни персонажи ли са 
Врабчетата шап предсшта- 
Вят различни етапи оп 
човешкия Живот. И Кое е 
любимото би Врабче? 
- Те са различни персона- 
Жи, но едновременно с 
тоВа представят различ- 
ни житейски ешапи. 
Любимото ми Врайче е 
Запешайчо. Този герой не 
участВа В моя спектакъл, 
но е доста сходен с Чир - 
най-летящото Врабче. 
- Коп момент ош повесш- 
ша „Ние, Врабчетата” е 
оставил най-сшщен отпе- 
чатък у Вас? 
- „Птичата перушина, Ко- 
ято ще се Върне по ниш- 
Ката на спомена” и ще ни 
напомни за Кристалната 
чистота на детството. 
- Защо от летци се пре- 
Връщаме В пешеходци 6 
преследване на мечтшие? 
- Нашите герош слизат на 
земята, за да станат 
част от Консуматорско- 
то общество, В Което за- 
почват да трупат изли- 
шестшва. Те искаш Всичко, 
Което им предлага 
ЕВропа... или 
Американската мечта. 
Създават сВой абсурден 
сВят от илюзии, ластични 
дъвки, бамбашКа трохи, 
ластични булеварди, лас- 
тични Кадшаци, ластични 
пирамиди. Мечтаят да се 
прочуят... 
- Кое е любшиошо Ви про- 
изведение на РадичКов? 
- „Ние, Врабчешаша”, раз- 
Каза за Верблюда, 
„Бомбето”... Обичам до 
безкрай да чета 
Радичковите пекстоВве. 
Въпросите зададе 
Люба Гъркова 


ЯжЖон Демос, 
ПЕМТЕТ 7: ТИ 
Дихание 


Е. ; Ри 3. 
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Тимоше Шаломе В Кадър 
ош Един дъждовен ден 
В Ню Йорк 





6 Ню Иорк 


„Ефан дъждовен ден В Ню ИорК“ (А Кашу Пау ш Хеуу ХогК), 
2019, САЩ, 92 минути, сценарист п режисьор Уди Алън, проду- 
ценши: Ершка Арънсън, Лети Арънсън, Хелън Робин; оператор 
Вишорпо Стораро, художник Санто ДоКасто, В ролште: Тимоше 
Шаломе, Ел Фенинг, Селена Гомес, ДЖъд Лоу, Диего Луна и др. 


Показан на Киномания 
От 22 ноември на екран 
Разпространява Рго К 5 


След Са досету (2016), 
чието действие се разви- 
Ва предимно В Холивуд 
през 30-те, и 
„Въртележка“ (2017) - 
през 50-те сред Кичозншие 
развлечения на Кони 
Айлънд, сега Ветеранът 
на интелектуалното прис- 
мехулсшво Уди Алън се за- 
Връща В любимия си 
Манхатън с почти не- 
Връстни герои. 

Гетсби (Тимоте Шаломе) 
е грациен, интелигентен 
и нихшистичен Колежанин 
от баровсКко семейство, 
роден и отраснал В 
Манхатън, Влюбен В ста- 
рише филми и В русоКоса- 
та си КолежКа Ашли (Бл 
Фенинг) - Вшпално п ек- 
залтирано момиче, наслед- 
ничка на банКерсКа фами- 
лия от малък град 6 
Аризона. И шъй Като шя 
се е доКкопала до интервю 
за КолеЖанския Вестник с 
известен филмов режи- 
сьор, шой я придружава до 
Ню Иорк. Спечелш пари 
на поКер, Гешсби прави 
резервации В разни луКсоз- 
ни месша - исКа да поКа- 
Же на Ашли емблемашич- 
ните попоси на любимия 
Манхатън и В никакъв 
случай да не отидат на 
снобското парти на май- 
Ка му. Обаче не само заВа- 
лява дъжЖа, а и ншцо опа 
плановете му не се сбъд- 
Ва. Ашли се запшлява с 
фрустрирания, Впиянчен 
режисьор (Аий8В Шрапйбър), 


със сценариста му рогоно- 


га” 


сец (Джъд Лоу), с гореща 
КинозВезда (Диего Луна) 
и... В очакването да я ви- 
ди, Гетсби среща на два 
пъти по-малката сестра 
на свое бивше гадже 
(Селена Гомес), с Която 
си разменят слоВесни 
шрапнели, но на тшрешия... 
Намесени са дъжд, таКси- 
та, Важен часовник, оп- 
оОлъсКВащ смях, ноВа пе- 
чалба на покер, просши- 
шушкКи, галерия, пиене, пу- 
шене... В Кадър, освен ге- 
рошше, е Внушиштелното 
очарование на Манхашън, 
независимо оп Влагата, а 
зад Кадър се лее любими- 
ят джаз на Уди Алън, Как- 
то и деЖжурнияш задКкадроВ 
Коменшар. 

Вярно, че „Един дъждовен 
ден В Ню ИоркК“ е по-д0- 
бър от предшинише дВа 
филма на Все по-неостро- 
умния Уди Алън, но е на 
сВетлинни години далече 
от Класиките му 
„Манхашън“ 1 „Ани Хол“. 
Колкото и да е младежко 
и фриволно настроението, 
Колкото диалозшпе да са 
солени и отривисти, мо- 
нолозшпе - налудни, а си- 
пуацишшие - шемешни, 
развръзките са предвиди- 
ми. Изненади няма. 
Финалът е почти Като В 
„Полунощ В Париж“. Ако В 
Са босету имаше две 
Вероники, шуК са дВе 
Ашли, но с различно из- 
писване. И Все същите 
прегрешения и ошчаяния. 


Колкото и да изглежда 


адежКа романтика 





2. 
на тънроа 


невъзможно, Тимоше 
Шаломе (1995) е още по- 
прекрасен от омайния 
„ПризоВви ме с швоето 
име“ (2017) на Лука 
Гуаданино - с финяшКките 
си черти, огромншпе очи, 
КрасиВия глас, пресКави- 
те ЖестовВе, поп изпълва 
екрана. Симпашична е и 
Селена Гомес, а Ел 
Фенинг - опблъсКВащо 
патетична. В Компания- 
та на тези почти дечур- 
лига ДЖъд Лоу с очилата 
изглежда напраВо объркан 
чичко. И паК е неустошм. 
Но, разбира се, най-Вир- 
туозношто ВъВ филма е из- 
обраЖжениешто - по- 
Велшпелят на светлината 
Виторио Стораро е за 
треши пореден път с Уди 
Алън и отново обагря 
фълма В злашисшо и съз- 
даВа неподраЖжаема аш- 
мосфера. Гениален Визуа- 
лист. 

Фълмъш е заснет още 
през 2017, но заради #Ме 
Тоо и обвиненията срещу 
Уди Алън за секстормоз 
от началото на 90-те, 
през 2018 Ашагоп 5014105 
отлагат разпространени- 
ето му за неопределено 
Време, а през февруари 
2019 напраВо се ошКазвап 
от филма. Уди Алън пода- 
Ва съдебен иск за непра- 
Вомерно разтрогване на 
договора и през май п. г. 
от Ашагоп му Връщап 
праВаша за разпростране- 
ние В САЩ. Но фимъп 
ВърВи из цяла ЕВропа. 
ТаКа Киномания отноВо 
има Късмет с Уди Алън - 
дВе пълни прожеКции В за- 
ла Т на НДК. И, Както 
обиКноВено - филмът Ве- 
че е на еКран. 


Геновева Димшпрова 


Преди 52 Один, на 19 ноември 1967 г, Владимир 
БашеВ си отива В автомобилна Катастрофа. На 32 години 
той Вече е признат автор на 7 стихосбирки, на публици- 
стика и Кршишка, преводи, текстоВе за песни, либреша. 
Творчеството му е мощна антена за проблемите на голе- 
мия град, за превогшпе от стремителнаша скорост на 
информацияша, идеологията, науКаша... 

Но Владимир Башев е и поет на любовта. Кой не знае 
„Обещание“: Не помня беше ли Красива./ ПоняКога/ от бли- 
зостта/ очите губят свойта сила/ да Виждат зримите не- 
ща./ Аз само те усещах/ В тънКи/ и доверчиви рагиена,/ погуб- 
Вах/ устните ти звънКи,/ приемах/ твойта топлина/ и две 
изящни, / дВе горещи/ ръце, / родени за Криле,/ трепереха на 
мойте плещи/ и обещаваха небе. 

Продължаваме да се убеждаВваме В поВа: големият чшпа- 
телсКи интерес Към „ИсКам да те нарисувам..“ („Кралица 
Маб“, 2015) предизвика появата тези дни на ново едноп- 
менно издание на „Хемус груп“ Рисунките В изданието - 
нервни и изящни - са на акад. Румен СкорчеВ (1932-2015). 
Наградата „Владимир БашеВ“ за поеши до 32-годишна Въз- 
раст се присъжда от 1969 г. насам - и може би е най-дъл- 
голешнаша литературна награда у нас. Днес шя се Връчва 
от НДФ „13 Века България“ и Националния литературен 
музей. Тази година я получи Иван Ланджев за стихосбирка- 
та си „Ти, непресшанна новина“ („Жанет 45“ 2018). Така 
той се нареди В Компанията на поети, Като Калин 
ДонкоВ, Виктор СамушлоВв, Георги Борисов, Добромир 
Тонев, Златомир Златанов, Бойко Ламбовски... - прочее, 
Коп точно са получавали наградаша, можем да научим оп 
състаВеното от Марчпана Кирова и публикувано от 
Националния лшперашурен музей издание „Поешично аше- 
дие“ Което съдържа стихове на 30 поеши, удостоени с на- 


градатша „Владимир Башев“. 


За да може Владимир Башев п днес да задава В упор Въ- 
проса си: „Ако няма КаКВо да дадем на света, за Какво 
сме родени“, изключшпелни приноси има проф. Вера 
Ганчева. А неговият собствен отговор започва с „неж- 


носа“. 


М.Б. 


ИА дри“ 
Председателят на Комисия- 
ша по Култура и меди на- 
праВи затворена експертна 
група за промяна В ЗаКона 
за радиото и телевизияша, 
нещо Като затворена фейс- 
бук група. Админът е ди- 
ректорът на БНТ Емил 
Кошиуков, а работата на 
експертната група щяла да 
бъде Координирана оп 
АБРО (Асоциацията на 
търговските телевизци). 
Или обратното. Групата 
Включва БНТ, БНР, ЬТУ, 
„Нова таВ“ и „Канал 3“. 
Вежди Рашидов Вижда В 
точно тази група размах, 
чрез Който да се измисли 
начин за борба с фалшивите 
новини, защото „те са би- 
чът за свободата на слово- 


ес 


то. 


Тази номенКлатура на ме- 
дийни абревиаштури не беше 
ли същата Като онази, Коя- 
то се разграничи от жЖурна- 
листите си и излезе със 
собстВена групова позиция, 
Когато сайтът ПИК публи- 
КуВа снимКи, Кошпо унизя- 
Ват човешкото достойн- 
стВо на една КонКрешна 
личност? Когато ПИК пуб- 
ликува снимКи, Кошпо съ- 
държат унизяВващо личност- 
та съдържание за прияшел- 
Ката на един оп Кандида- 
пашпе за Кмет В София, 
Журналистите от различни 
медишш обявиха, че тиражи- 
те не са най-Важното; обя- 
Виха Кампанияша си „Днес е 
деняш“. 

Денят бързо отмина. След 
дълго обмисляне, БНР, БНТ 
и АБРО се разграничиха оп 
Журналистите си и излязоха 
със собсшВена позиция, В 
Която КазВаха, че Вярва, 
че дълбоКо Вярват В отго- 
Ворността, Която медиите 
носят за спазване на етич- 
ните стандарти. Ей така с 
дълбока Вяра ВсичКо се пре- 
борва! 

Всъщност, случаят с ПИК 
поКаза, че няма механизми, 
чрез Кошпо тези сашпоВве да 
понесат отгоВорност. 
Вежди Рашидов тогаВа про- 
пусна да чуе свистенето на 
бича за свободата на слово- 
то В този садистичен за 
етиката сКандал. Дали пред- 
седателят на медийната 
Комисия мисли за ПИК, Ко- 
гато се Кани да гони „фал- 
шиви новини“ с баене на на- 
значена еКспершна група? 

А лекарството за болката 





ктомВри 2019 ни 
напусна проф. Аоляна 
Антова, дългогодишен 
преподавател В Клавирна- 
ша Катедра на Национал- 
ната МузиКална АКадемия 
„Панчо Владигеров”, пиа- 
нистКа и публицисшка. За 
нея моЖе да се говори и 
пише дълго, тъй Като пая 
беше една много Колоршш- 
на и обаятелна личност. 
Като преподавател по пи- 
ано, Вечно изпълнена с 
енергия, идеш и проекти, 
Вечно ентусиазирана, пя 
заразяваше сВоште сшу- 
денши със силнаша си лю- 
боВ Към изКусшВото. 
Контактът с нея Винаги 
беше обогатяВващ, тъп Ка- 
што, наред с музикаша, пя 
говореше за литература, 
поезия и ЖиВопис; и Вина- 
ги от нея можеше да се 
научи нещо ново и инше- 
ресно. В този дух шя под- 
готви и Възпиша много- 
бройни българсКи и чуж- 
дестранни студенти, Кои- 
то днес са изявени музи- 
Канти, работещи В най- 
различни Крашща оп сВе- 
та: от Монголия и Фли- 
пуните, през България и 
ЕВропа, до Канада и 
САЩ. 

НезабраВими ще останат 
тематичните Концерши, 
Която шя организираше с 
нейните Възпитаншци, 6 
Кошпо музиката бе асоци- 
прана с поезия, изобрази- 
пелно изкуство, дори и 
Кино. Многостранншие 1 
интереси обхващаха пво- 





Може ли да има 
медишна грамотност 


оез медии? 


на РашидоВ е ясно: Журна- 
диспшка. 

АКо има журналистическа 
професия, ще има и Кой да 
проВеряВа информацияша. А 
Журналистика може да има 
и В медишие ВъВ фейсбук 
ши В иншернеш. Нито една 
промяна, за Която се гла- 
сят 8 Комисияша досега, не 
споменаВа тази дума. 
Шефът на БНТ Емм 
Кошлуков Въздшша по 
„ЕВровизия“, докато смисъ- 
дъш на организацияша ЕВО 
е да подкрепя обмена меж- 
ду общестВените телеви- 
зиц, за да Съдат насърчава- 
ни Журналистите да пра- 
Вят Журналистика, а не ме- 
дийни продукти. 

В моменша има огромен 
глад за европейсКо Кино и 
Качествени филми. Залите 
за прожеКциште на 
„Киномания“ са пълни. В 
държава, В Която български 
продуценти и режисьори се 
борят за дял от печалбите 
на Кабелншпе оператори по 
закона за авторското пра- 
Во и сродншпе им права, 
финансираншие от държа- 
Вата медии остават един- 
стВеното сигурно място за 
спазването му. 

Само преди година по съ- 
щото Време беше Внесен 
законопроект, Кошпо Всъщ- 
ност Оеше за изменения В 
Закона за електронншие съ- 
общения, тпаКа че Кабелни- 
те оператори да имат за- 
дължения да излъчват, а не 
да избират няКош Кабелни 
телевизии. 

Изборът на Кабелно шВ съ- 
държание В момента пршли- 
ча на онази част оп Клип 
на Майкъл ДЖеКсън на 
Васк ог Ивие, В Който на 
блубоКкс се сменят различни 
лица. ХВащаш дисштанцион- 
ното и В среден план се 
преливат Магдалена ТашеВа 
по „Алфа“ СВетослаВа 
Рудолф по „България 24“, 
АлеКсандър СимоВ по 
БСТВ, Георги Харизанов по 
тв „Европа“. Тоя среден 
план В телевизии, Кошпо 
прокламират главншпе ли- 
нии на парламеншарно 
предсшаВени партии, може 
и да е проява на плурали- 
зъм, но не е медиен плура- 
лизъм. На фона на тези ед- 
наКкВости фалцешно призо- 
ВаВащата да не заспиваме 
Бони Милчева по „СКаш“ е 
напраВо медийно грамотна 


Водеща, Която КазВа: „събу- 
дете се, момчета! докато 
В Кадър са се изпъчили Жени 
с КишКа на ревера. Бони 
Миичева поне използва опе- 
ратори В телеВизияша, а не 
само аутокюто на Камера- 
ша. 


В това Време Вестник 
„Сега“ спира да е Вестник и 
да излиза на харшия, ще е 
само онлайн. А „само он- 
лайн“ означаВа две неща: 
медия, Която ще се Конку- 
рира с подобни на ПИК 
сайтпоВе с нежурналистиче- 
ско съдържание; и медия, 
Която няма памеш, а само 
хиперлинКоВо прехвърляне 
на спомени. 

Колкото поВече намаляВап 
медишше, толкова повече се 
роят проектите за „медш- 
на грамотност“. Всеки от 
тях навярно има сВояша 
стойност, но основнияп 
проблем е защо Всички тези 
проеКши се целят В група- 
ша на най-уязвимшпе - уче- 
ниците? Някои от еКспер- 
тиште искат медийната 
грамотност да стане „за- 
дължштпелен предмет“. Ако 
и този предмет Влезе Като 
задължителен, ще стане 
поредното мразено четиво, 
Което порябва да се зубри. 
Дали пък да не оставим по- 
Вече Време на ученициие за 
математика и литерату- 
ра? Може Оп е добре ме- 
дийните експерти да оста- 
Вят на учениците поВече 
Време да четат Книги, 
Вместо да Взимат поредния 
тест, В Който ги изпитват 
дали умеят да попълват 
тестове. Може би матема- 
тшиката ще е по-полезна на 
бъдещшпе медийни рецепи- 
енти да придобият доста- 
шъчно умение да анализи- 
раш, таКа че Всеки млад 
чоВек да реши Кога и с Кого 
КакВи снимки да не прави. 
По-добре е още Веднъж да 
питаме за отговорността 
на медиште да разпростра- 
няват информация за лич- 
ния Живот и Какво може да 
направи една парламеншар- 
на медийна Комисия ли Ко- 
ято и да е инсшшпуция, Ко- 
гато един сашш не спазва 
ниКаКВви етични правда - 
не на ЖурналистиКаша, а на 
човешкото общуване. 
Защото, докато ограмо- 
тим ученицшие, може да не 
са останали медши. 


Жана Попова 


Ашяна Антова 927 - 2019) 


рци, Като Бах, Григ, 
Бузони, ПипКоВ, Гершуин 
шло Гранадос, но също и 
Пикасо, френсКкшпе худож- 
ница импресионисти, пое- 
зияша на Уолт Ушиман 
или пък Кореспонденцията 
между Клара Вик и 
Иоханес Брамс. На нея 
дължим разпространение- 
то В България на няКоп 
Клавирни пиеси на 
Шьонберг и СтраВинскКи, 
шВорци, за Кошпо преди 
няКолКо десепшлетия по 
нашшпе географски шири- 
ни се говореше „под сур- 
динка”. На нея дължим и 
няКои първи изпълнения В 
България на творби ош 
сВетовни Класици, Като 
Концерта за пиано п ор- 
Кестър на НоКодай 
Римски-Корсаков. Тя беше 
и от не многото българ- 
ски музиканти, гошоВа да 
излезе от „комфорта” на 
КласичесКкия Клавирен ре- 
пертоар, за да изпълнява 
и разпросштраняВа шВорби 
от съвременни български 
Композшпори. На нея дъл- 
Жим първите изпълнения 
на няКои пиеси Както на 
пВорци оп ранга на 
Пипков, паКа и на много 
Композитори от по-Късни- 
те поКоления. Тя знаеше, 
че поВва носи рискове - 
Както по отношение на 
публиката, шаКа и по ош- 
ношение на репертоара, 
но поемаше тези рискове, 
защото считаше, че п с 
шях се очершаВа пътяш 
Към голямото изКуство и 


че ако не ги изпълнява, ар- 
тистът е обречен на Кон- 
Венционалност и посред- 
сшВеносшт. 

Последните години от Жи- 
Воша П бяха белязани оп 
знака на самошаша и аске- 
пизма, В Кошпо днес живе- 
ят мнозина българсКи му- 
зиканти. Това е доста по- 
Казателно за статуса, от- 
реден на хората на изку- 
сшВото и Култшураша В на- 
шата държава. Но тя Вви- 
наги посрещаше Житейски- 
те неволи п нещастия с 
достойнство и философски 
оптимизъм, Които бяха 
нейни характерни черши. 
Последните думи, с Кошпо 
завършВа Книгата П 
Острови на музиката, са: 
АКо сме добронамерени, 
аКо се обичаме, аКо души- 
те ни се изпълват с най- 
чистия химн на 
Природата, а това е доми- 
ниращият Консонантен 
аКора на една импозантна 
сиифония, то тогава Жи- 
Вотът ни би бил преКра- 
сен!” 

Поклон пред сВетлаша 0 
памет ! 


Аршалуиз Нерсесян 


(пианистка, преподавател 
В Кралската Музикална 
Консерватория В Торонто, 
Канада) 

Ясен Воденичаров 
(Композитор, преподадва- 
тел В Консерваторията 
„Жак Ибер” В Париж, 
Франция) 


Ателие Чехов, 
Сюжет за Кратък разказ. 
СнпиКа Яна Лозева 
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“Сюжет за дълъг разговор 


Показ на резултати оп „Сюжеш за КрашъК разказ“ - Ателпе 
„Чехов“ (18.09. - 7.10.2019), Водещи Маргарита Младенова п 
ИвВан Добчев, участници: ЯВор Бахаров, Бойко Кръстанов, 
Виштория Николова, Радина Кърджилова, Невена Калудова, 
Елена Дпмшпрова, Неда Спасова, Мимоза Базова, Станислав 
Кершшков, Кашталон СтарешшинсКа, Биляна Георгиева, Васш 
ДуеВ, Николап Върбанов, Деян Жеков, Славена ЗапкоВва, Жана 
Рашева, ИВан Ншколов, Васшена Винченцо, Румен Драганов, 
Христо ПешКов, Вполшна Доцева, Елица Костова, Люба 
Тодорова, Ростислав Георгиев, Мануела Минкова, Валерия 
Върданова, Маршина Тодорова, Дениза Павлова, Яна ЗайпКова, 
Алекс ИВанов, Ангела Канева. ТР „Сфумато“ 18 ноември 2019 г. 


В пуКащаша се по шевоВе- 
пе зала на „Сфумато“ 31 
актьори от Всички поКоле- 
ния представиха около 30 
сцени, „произшекли“ оп по- 
следното засега - и засега 
най-продължиштелно - ате- 
лие на Маргарита Младе- 
нова и Иван Добчев, ВКлю- 
чшло над 50 участници. 

За текстова база са и3- 
брани писма от и до 
Чехов, Както и „парчеша“ 
от негови пиеси. Под по- 
КроВва на прочутата репли- 
Ка оп „Чайка“ се разра- 
ОбошВаш дВе пеми. 
„Годениците на д-р Чехов“ 
(Водеща Маргаршпа 
Младенова) поглежда Към 
ЧехоВ през ш.нар. 
АнтоновВвкКи: деветте жЖе- 
ни, с Кошто Антон 
Павлович успява да се сго- 
ди до брака си с Олга 
Кншолер през 1901 година. 
„ЖиВвотецът ми мина, Все 
едно не съм го Живял” (Во- 
дещ ИВан Добчев) тръгва 
от думите на Фирс Въб 
финала на „Вишнева гради- 
на”. Предмет на изследва- 
не са любовта, писателс- 
твото, ЖиВвотъпш, сплеск- 
Ването и Оанализирането 
му, смъртта, гледани през 
Жизнения път и шворчест- 
Вото на Чехов. 

На 18 ноември аКтьори- 
те, провокирани ош Воде- 
щите ателието, демон- 
стрираха проекши, изгра- 
дени, постаВени п изпъл- 
нени от самшпе тях. 
РамКоВите условия напра- 
Виха Възможни и надигра- 
Вания помежду им. 
„КонКурираха“ се, напри- 
мер, три „не случайни им- 
проВизациц“ по монодога 
на Заречная от първо 
дейстВие на „Чайка“, КаК- 
то и при Версии на една 
сцена от „Предложение за 
Женитба“. И тук обаче, и 
В останалите действия 
аКтьорише се надиграваха 
преди ВсичКо със себе си. 
Вместо да характеризи- 
рам представянияша по- 


отделно, ще Кажа само: 
имаше по-силни и по-сла- 
Оп, имаше ВвсяКаКкви, само 
не и банални. 

Няма нещо по-лесно от 
банализирането на 
ЧехоВваша драматургия. 
Повече от столетие ма- 
сово шестВа „самоВварни- 
ят Чехов“ с приежащшпе 
му Кич-Клишеша, „дълбоКо“ 
(чети: сантименшално) 
психологизиране и Куха еле- 
гичност. В „Сфумато“ на 
сцената стърчеше само- 
Вар - негова пародийна ре- 
плика. Съжалявам, че един 
от аКтьорштпе Все пак се 
запгра с него. Изглежда не 
бе доразбрал, че шоп е „хо- 
лограмата“ на онова, оп- 
Въд Което се отива. 
„Сюжет за КрапъкК разказ“ 
отКрои не само нов начин 
на гледане Към ЧехоВ опа 
страна на Маргаршпа 
Младенова и ИВан Добчев, 
но и множество нетриви- 
ални негови тълкувания, 
формирани от работещи- 
те актьори. 

Постигнаша, следовател- 
но, е целта, Която 
„Сфумато“ постаВя пред 
Всяко оп Вече множество- 
то сВоп ателиета, опреде- 
ляни Като „основен твор- 
чески мофул на лаборатори- 
ята“. Ашпелието не Опва да 
се привижда Като „Кас- 
тинг“ или „селеКция“. 
Наистина, обикновено ня- 
къде В перспектива стоп 
хшотеза за бъдещи пред- 
стаВления. Но ето, сега 
изглежда случаят не е ша- 
КъВ. То не е и майсторски 
Клас, Където някой голям 
професионалист еднознач- 
но ВъВежда В свошпе пе- 
орешичесКи и технически 
постижения. 

Ателиетата на 
„Сфумато“ се самоопреде- 
лят Като навлизане В пое- 
пиката на един автор или 
на набор шеКстоВе, разши- 
ряващо КреашиВностша на 
ангажираните с шях арши- 
сти. Поставяйки актьори- 
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те В сшпуация, принужЖада- 
Ваща ги да генерираш 
собстВени театрални 
идеи, търси се ошКриване- 
то им В нова светлина - 
отКлючването на по-дъл- 
боки пластове на Въобра- 
жЖениешто, иншуицишие, ум- 
стВеното и пластичното 
им движение. 

Ателиеташа имат съзна- 
телно подривен характер. 
Те целят Взривяване на ру- 
шината, на нагласата да 
се повтарят Вече усвоени 
форми, на (само)имишира- 
нето, на Вкоренявания опа 
Културните инерции спорах 
от излагане - Във ВсичКи- 
те значения на думаша. 
Ателиетата са атентати 
срещу „мощнаша маншпула- 
пивна система от Клише- 
та“, социални и естетиче- 
ски, Водещи до сКлерозира- 
не на творческия импулс, 
до превръщането му В 
съзнателно репродуцирана 
персонална щампа, В „ка- 
лъп на собстВеноръчно из- 
градени стереопшпи“ и ша- 
Ка - до екзекутирането на 
таланта. 

От този хоризонт се 
Виждат същинсКият сми- 
съл оп ателиетата на 
„Сфумато“ и шехнияш гра- 
диВен принос. В шакива 
формаши се осъщестВява 
регенерирането на актьо- 
ра, иншензифицира се него- 
Вата устроеност, набавя 
пълнота. Те са естестшВен 
феномен шам, Където има 
естесшВена театрална 
Култура. Боя се, че българ- 
сКата е далеч от пода. 
От една страна, пя гледа 
актьорите Като завърше- 
ни след аКадемияша, оста- 
налото трябва да са слу- 
чайни Влияния и напрупва- 
ния. Оп друга, пя се задо- 
Волява с предвидим, „лесен 
театър“, следващ стан- 
дартшни фигури и шъкмо с 
поВа съблазняващ няКаКВа 
публика. Тя пъК със сВоя 
Възторг се разобличава Ка- 
то несъщинсКи театрална. 
В шози самодоводлно за- 
шВорен Кръг загнива само- 
то пеатрално, изтляВап 
идеята и пронцшът на 
театъра. 

Проблемшие, поставяни 
чрез ателиетата на 
„Сфумато“, са сюжет за 
дълъг и нелесен разговор. 


Георги Каприев 








Капя Гецова, 
из юбшепнаша п изложба 














С брат 


Гале „Аросшпа” предста- 
Вя юбщепна изложба на 
Катя Гецова, Която е сред 
най-изявените майстори на 
сшъКлото у нас. И не само 
у нас - шя е Възпшпаничка 
на прочутия професор 
Станислав Либенски и Въ- 
обще на чешКата школа В 
тоВва изкуство, чиято слаВа 
е сВетовна. Разбира се, не 
стаВа дума само за пер- 
фектно усВвояВане на зана- 
ята, а за формиране на ев- 
ропейсКки Вкус, за подход 
Към машерпала, за граници 
на интерпретацията му, 
Кошпо напускат полето на 
функцията и приожностша 
и се разширяВашт по посока 
на свободната артистична 
пгра „без цел”. Гецова се 
Включва В постмодерното 
търсене на (стъКлено) по- 
мирение между банално 1 
фантазно, Вглежда се с по- 
парштоВва убеденост ВъВ Все- 
Кидневния предмет, докато 
открие В него следи на 
собственото му отрицание. 
Драматургията В работи- 
те 1 идва от прекъсването 
на Житейски предостаВена- 
та Връзка между стъклото 
и фигуралностша, на очак- 
Ванияшта то да следва се- 
мантиКата на разпознава- 
емшпе Вещи, да говори на 
техния език. Могат да се 
открият случац, Когато ху- 
дожничКаша се ограничава 
със стилизации на битова- 
та употреба на стшъКлени 
изделия, маКар че и шогава 
се държи Като „разсеян 
приложни”, Кошпо, докато 
изпълнява КонКкрешна зада- 
ча, мисли за друго. 
Коронният П номер обаче 
са абстрактни пластики 
(за КаВалешно експониране 
иди Включване В интшерпор), 
Където материалът „забра- 
Вя” за профанния си произ- 
ход от сВета на нещаша и 
се пренася изцяло В сВеша 
на преживяВанияша, превръ- 
ща се В овещестВвена „пси- 
хичесКа пъКан”. Но Катя 
Гецова не спира и дотук - 
след Като освобождава 
стъКлото оп „гнеша” на 
фигуралностша, на свой ред 
го използва за фигурални 
Композиции, Кошто нямаш 
общо с присъствието му 
извън изкуството. То В ръ- 
цете Пе станало „чист” 
материал, от Кошпо ГецоВа 
създаВа скулптурни поршре- 
ши, шорсове иди фигури 8 
цял ръст (с откровено 
предпочитание Към ЖенсКи- 
те). В Жесша 1, и сам по 
себе си, има ирония, Която 
идВа от шрадиционнише за 
скулптурата „тежки мате- 
риали” Като Оронза и Камъ- 
Ка с шяхната претенция за 
Вечност, заменени с КрехКа- 
та прозрачна уязвимост на 
сшъКлото и неговите нека- 
нени художестВени гастро- 
ла (то е Пепеляшка В ис- 
торияша на триизмерното 
изкуство). А и повече от 
това - прицпзмерншпе фигу- 
рални образи са Вторично 
УВеселени, превърнати ВъВ 
Визуални шеги; и се забавля- 
Ват както с Възможносш- 
та да имат прототши В 
реалността, така и да бъ- 
даш еКспонаши В музея. 
Следва още един обрат, 
типичен за настоящаша из- 
ложба - привнесенаша В 
стъКлото (далеч присъща- 
та му) фигуралност отно- 
Во е разпадната с помощта 
и на допълващи матерпали 
(дърво), но Вече не до а0- 
страКция, а до експресивни 
форми, Кошпо хем искат да 
приличат на нещо познато, 
хем не могат да си го поз- 
Волят и Висят между гото- 
Ви Кодове п естетическия 
произвол. Най-лесно е да Ка- 
Жем, че Гецова постига 
сюрреалистичен предмет В 
резултат на едно приложно 
изкуство, опълчщо се сре- 
щу приожността си. 
Истината е по-различна - 
работите 1 попадат В 
близкото до сюрреализма 
поле на „геаду тайе”, но не 
се ограничаВат с Взеша „на 
заем” от обкръжаващата 
среда Вещ, а с цел матери- 
ал. МоЖеше да е и пласш- 
маса, можеше да е и човеш- 
Ко тяло... Съдбата на 
ГецоВва обаче е стъкло. 


Георги Лозанов 






Дприжира Емшл Табаков 
Фллев а ев Фисцч ат 








Сюблимно 


Антон Брукнер - Симфония Хо 8. Концерт на СофшкКатша фш- 
хармония, диригент Емшл Табаков. Зала „България”, 21 ноември 
2019 г. 


ПрежиВвяВане беше този Концерт. Ош незабравимите. 
И се случи не само заради извънредния диригентски 
прочит, но и поради опКлиКка на оркестъра, Кошпо ум- 
ноЖи интелектуалната и емоционална енергия, Кошто 
поемаше от пулша, за да ги трансформира В рядко зву- 
Ково Качество. Впрочем, чува се, Когато диригеншъшт е 
заредш инструменша орКесштър със специфичношо за 
стша на изпълнявания Композитор знание относно 
звукопроизводсшВото му. Композшпоръш В случая е 
Антон Брукнер, а неговата Осма сшмфония е гиганш- 
ски звуков масив, чието овладяване не е за ВсяКа дири- 
геншсКа глава. Впрочем, съвсем сКоро бях свидетел КаК 
Величие Като Зубин Меша доста раздроби шози масив, 
при шоВва с оркестъра на Берлинската филхармония. 
Тук бе Софийската филхармония, диригеншъшт бе Ема 
ТабаКоВ, а Колосалният опус бе изграден от него с неу- 
молима драматургична логика. Но и с рядко Въображе- 
ние В звуковите трансформации Във фазшпе на струк- 
шураша, с перспектива В процесуалното изграждане на 
грандиознаша форма. При шоВа, с изумшпелна шемпова 
гъвкавост пи без усилие при еКкспонирането на Внуши- 
телншие сеКВенции, с едно звукоВо благородство, Кое- 
то се ошКрояВаше особено при динамичншпе Кулмина- 
ции В медните - сшлен, но с Кадифена меКоша зВук 
уВенчаваше поредното изКачване, наподобяВваше звуКа 
на органа - ВеличесшВен и Всеобемащ. 

Когато е на пулша, ТабаКов ВнушаВа изначална сигур- 
ност, че музшкашта ще се случи, ще стане, Както я е 
мислил Композиторъш. Той пршпежаВа шоВа рядко Ка- 
чесшВо на Внушение. Причинаша за него не беше само 
ВъВ факта, че, Както Винаги, дирижираше наизуст. 
Музиката Върви, заредена с извисената мъдрост на 
смирения гений, Кошпо сяКаш Вгражда В могъщаша ар- 
хитеКтшоника на сВоя шедьовър не само опшша си на 
сшмфониК, Кошпо предпочита бавВнаша Величественост 
В разгръщането на музшкалния машерпал, но шВвори и 
звуков Всемир, чиято подредба трябва да бъде разгада- 
на и утвърдена от диригент и орКестър. Ръцеше на 
диригента не пропускат и най-малката подробност оп 
звуковата реализация на сшмфоничнаша шъкКан, напом- 
нят, изискват, Ваят щрихи и характер на фразата - 
преживяване, Което Табаков Винаги се стреми да дари 
Както на своята публика, шаКа и на оркестъра. Да из- 
рази през прочшша си не само доКодКо шази музика му 
е ОлизКа и ясна, но също и личното си преКлонение 
пред мощния шВорец. Не допусКа Компромис ВъВ Визия- 
ша си за Величието на Брукнероваша музшка, няма 
Компромис и В Желанието му да увлича Всички В пруад- 
ношо общуВане с нея, В откриването на субстанциал- 
ното могъщество на пази музика, Която изисКВа пол- 
КоВа много, но и дава удовлетворение от прониКВане- 
то 6 една уншкална философска Концепция. Да им раз- 
КриВа ОлаженсшВошто от уВенчаношо с радост усилие 
да поКаже тайнствата на Брукнероваша симфонична 
Колизия през звуКа, Кошпо Всеки от музиКаншише В ор- 
Кестъра очевидно бе изградил В себе си, за да го създа- 
де и да го Влее В общото. Връщам се Към звуКа и про- 
дължавам, защото подобна метаморфоза на оркестъра 
Като звучащо тяло чувам много рядко. А най-Важнияш 
Компоненш, за да се получи една Композиция, един 
ст, една епоха - шоВва е именно звукът - решаващи- 
ят Въпрос и за исштинсКия майстор на пулша. 
Прочишам си шеКста дошук и установяВам, че В него 
ошсъсшВа ш. нар. структурна хронология. А брояш на 
знацише расте. Но не мога да пропусна хараКшера, 
КоШшпо Табаков фиКсира В пршпе основни мошива В 
първата част и го удържа, стимулира В развшицешо 
им според шяхнаша специфика, Как „закоВва” ршимична- 
ша Брукнерова формула, съдоовно присъсшваща В раз- 
Вишиешо, Как зададе основния принцио В редуването на 
фазшпе В развшпциешо - ВсяКа фаза и Всеки Контрасшен 
момент да бъде Възможно най-ярко „изшлайфан” зВуко- 
Во - напомняше ми смяната на органови регистри. 
СКерцошо смени блендаша - по-прозрачен беше звукъш 
на Външно пасторалнаша, но зареденаша с Вътрешна 
интензивност тема ВъВ Вполи и чели, а тембровото 
Въображение на диригенша, отразено В орКестъра, из- 
ползва ВсяКа Възможност, дадена от автора В хармо- 
нията и оркестрацияша, за да реализира максимално 
музикалното „стаВане”. 

БруКкнер на ТабаКоВ е онзи храм, В Кошпо човек може 
да изпита и радост, и шъга, но преди ВсичКо, Влизайки 
В него, има нуЖда от молишВа, от съсредоточаване В 
себе си. В този смисъл, много силно преживяване беше 
шрешаша, бавна част - изпълнена с няКаКВва сдържана 





горест, с много поезия, Красиво изстрадана от музи- 

Кантише В орКестшъра, В една обща динамична сплав, с 
едно общо заявено и изпълнено шърпенцие на фразаша, с 
интензивност В тихите динамики с ВъздейсшВащи дъ- 


хове между отделните фази и с Вншмателното шем- 
броВо преливане (арфа, Корна, струнни) В едно просВе- 
тено движение, Което доведе до някаКкВа надчовешка 
извисеност. Финалът мина наистина на един дъх - 
мощно със сдърЖжанаша експресия, с напрегнашото ши- 
хо Вибриране, с ВелиКколепно изграденшпе Крешендо-ли- 
нии, с благородство В духовите, със заявената Култура 
(знае се Как Табаков ВъзстановяВа този Вид инстру- 
ментална памет ВъВ Всеки състав) В общия строеж 
на оркестъра, Кошпо беше изключшпелно ошзивчив и 
КреатшиВен. Сюбдимно реализиран прочшп на един ис- 
шинсКи могъщ музикант - В една шежЖКа среда, стиму- 
лираща предимно леКкомислиешо на Клипираното заба- 
Вление, Табаков опстояВа сВято Кредото си на серпо- 
зен симфонш, Койшпо пледира за запазване и развишие 
на ВисоКаша музиКална Култура. И я създава. 






ЕКатерина Дочеба 


Евелина Белчева. „ЗлаторожКката тапна. Владимир Васшев В 
театъра на Живота сп”. ИК Гушенберг, С., 2019 


АКо опитаме да си пред- 
стаВим Как би изглеждал 
един носталгично идеален 
образ на литературния ис- 
торик, пред нас ще застане 
чоВек, подминал суеташа на 
ежедневието, увлечен В сю- 
жетшпе и проблемшпе на 
някакво отдавнашно Време, 
малко отнесен, често заро- 
Вен В Купища от Книги п 
документи, заКлет посеши- 
тел на прашни архиви... 
Нещо от този образ Въз- 
Кръсва, Когато четем нова- 
та Книга на ЕВелина 
Белчева - Вече треша за 
Владимир Васшев. 
ЗаглаВиешо неслучайно е 
дВопно: Във ВсяКа негова 
част има по една Ключова 
дума - „тайна“ и „театър“. 
ДВете думи очевидно са В 
опозиция: сцената е място 
на публична видимост; ако 
тайната стане Видима, пя 
престава да бъде тайна. И 
Все пак така - В парадок- 
салното пресичане на „тай- 
на“ и „театър“, протича 
ЖиВотът на Владимир 
ВасшлеВ В продължение на 
десетилетия. Сюжетът на 
изследователското проучва- 
не, Което прави авторКаша, 
е фоКусиран В едно прелом- 
но и Важно събшиие, Като 
извадено от пиеса на 
Ибсен. (Никога няма да раз- 
берем дали модерната дра- 
ма до ПърВваша сВетоВна 
Война репликира живота на 
хората от сВоето Време, 
или тези хора се научават 
да живеят според модели- 
те, зададени оп модерната 
драма.) То може да ни се 
стори обикноВено и дори 
тривиално, но е било дос- 
шатъчно, за да предизвика 
Катастрофа В спокойния 
Кът на българското семей- 
стВво отпреди сто години. 
(ЕдВа ли и днес сме много 
далече от този мантали- 
тет.) ОКоло него се утаява 
неловКа тайна, Която спо- 
делят сътрудниците на 
Златорог - цели три годи- 
ни. Вече привършва лятото 
на 1926, Когато най-сетне 
удря гръм и опожарява д0- 


ма на достодепния главен 
редактор. После частите В 
забаВен Каданс тръгват да 
се събират на заден ход. 
НяколКо месеца по-Късно е 
останало само ехото да за- 
глъхва, но затова пък 8 
продължение на десешКи го- 
дини, чак докато умпрапа 
Всички главни герои на ня- 
Когашнаша драма. 

ЕВелина Белчева разКазВва за 
тези „пиперливи“ събшпия, 
остаВайки далече оп по- 
Върхностншпе заключения 1п 
КлюКарсКката любознател- 
ност на периодичната пре- 
са (чак В наше Време). 
„Злашорожката тайна“ за 
нея е само ценшър, около 
Кошпо изплшпа просторна и 
сложна мрежа, Впримчваща 
множество хора, пекстоВе 
и събшпия от ПърВаша сВе- 
товна Война до Края на 60- 
те години. Личности, Коиц- 
то сме сВиКкнали да Вижда- 
ме Като Вцепенени портре- 
ти, пук ожиВяВапа, раз- 
дВвижВат се, спорят 1 се 
ядосВат с езика на сВоето 
Време. АВторКаша често 
използва техншпе собстве- 
ни думи, разказът е Колаж, 
съсшаВен оп множество 
Видими и невидими ципаши: 
парчеша писма, дневници, 
спомени и лшперашурни 
творби. Интригата на съ- 
битпяша увлича, читате- 
лят не би се отреКъл оп 
Възможността да преживее 
Воайорисштична тръпка, но 
зад увлекателния разказ 
стоят безброй часове на 
изнуршпелен труд: оп де- 
тективско разследване на 
изчезнали докуменши до 
очеболни усилия по тяхно- 
то разчишане, Когато Все 
пак излязат наяве. 
СюжЖешът е подреден стъ- 
палообразно: ВсяКа глава Во- 
ди Към необходимостта да 
научиш още нещо, Към за- 
познанстшвото с нови героц 
и нови събшпия В следваща- 
та глава. ТаКа протичат 
първите дВесшта страници; 
останалите стотина съ- 
държат информация за 
шест пиеси, постаВени 6 


ДомаКинсКи робоши - умни, 
гъвкави и ненатрапчиви; Ку- 
чешки нашшници, разбиращи 
реакциите на Кучето по-до0- 
бре от самите стопани; ин- 
терактивни дисплеи, израбо- 
тени ош... дърво; скенери за 
мозъчна активност, проек- 
тори Върху решинаша, ин- 
терфейси, бораВещи с аудио 
данни и данни за емоционал- 
ното и физическо съсшоя- 
ние... ТаКа горе-долу може да 
се опише изложеношо на 
японския павилион на тазго- 
дишното издание на 
Международния панашр за би- 
тоВва електроншка и дома- 
Кински уреди "ТЕА-Вет". Оп 
90-те насам Япония не е из- 
между Водещите В сВета В 
П сферата, но очевидно е 
решща да наВаКса на един 
нововъзникВащ пазар В зора- 
ша на епохата на нов шип 
интерфейси, отиващи доста 
ошВъд шеКст-базираните 
системи за общуване на чо- 
Века с машината от не чак 
толкова далечното минало. 
ЯпонсКошо Желание за напре- 
дък обаче не е стъпшо на 
несигурнаша основа на няКаК- 
Ви КрашКосрочни Комерсиал- 
ни цели, а Върху тшрадицион- 
но за общесшВошо ценности. 
Една такава японсКа цен- 
ност е „омотенаши” - „дис- 
Кретшната услуЖжливосш, не 
нарушаВаща личното прос- 
трансшВо”. Друга една е 
„нинген” - „човешКи”, но В 
смисъла на самото схващане 
за „интерфейс” - „общуване 
лице В лице”. 

Но има и нещо повече! 
„Навлизаме В изцяло ноВа со- 
циална епоха на Кибер-физи- 
чесКа интеграция, Която на- 
ричаме босейу 5.0“, казва 
Кейша Нишияма, генерален 
директор на Бюрошо за 
търговия и информационна 
полшицка В японското 
Министерство на икономи- 
Ката, търговията и индус- 


Яублична тайна, личен 
театър: за Владимир Васшев 


Народния театър по Вре- 
мето, Когато ВасшеВ е не- 
гоВ директор. След шях е 
публикувана непозната Ко- 
респонденция между трима- 
та главни герош на Книга- 
ша: Владимир Васшлев, 
ЦВета ЛенкоВа, Йордан 
СтрашиеВ, разчешена ош 
Евелина Белчева. Напстина, 
дВете части се разминават 
по Жанр, Втората е по-сКо- 
ро шиш Приложение; В пър- 
Вата половина авторката 
попреКалява с Валшпането 
на цитати от една пиеса, 
назована „ЛюбоВ4, от Под 
Жерарди; миналото поняКо- 
га я увлича В сВоята аш- 
мосфера, Кара я да говори с 
неговия „отВъден“ глас, но 
литературноисторичесКката 
стойност на Книгата е без- 
спорна. Тя Въвежда В пуб- 
лична употреба, интерпре- 
шира и системашизира Ва- 
жна информация, открита 
с цената на много търпе- 
ние, Време и шруд. Не зна- 
ем дали този образ на ли- 
тературния историк може 
да бъде привлеКателен за 
подражание днес, но съм 
уВерена, че на него се Крепи 
значимостта на онова, Кое- 
то наричаме литературна 
история. 


Мена Кирова 


Бел. ред. Разговор 
с Евелина Белчева - на 
страница 9. 
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В другия Край 


на сбета 


трията (МЕТ!), Което е 
глобален партньор за пноВва- 
цип на ЕА КЕХТ 2019. 
„Япония е много сшна В 
производството на физиче- 
ски продукти п тоа е пре- 
димство, защото иншерфей- 
сшпе В зосеу 5.0 прябВа да 
бъдат В директен физичесКи 
Контакт, доКосвани или дър- 
Жани. Данните се усещат, 
обрабошВат п подават обра- 
тно В сВета чрез задвижЖва- 
щи механизми. За целта ни е 
необходим друг Вид иншер- 
фейс с данни за хораша”. 
Кейша Нишпяма говори за 
цифроВвизиране на емоцишше 
и „емпашия” у машините, 
това звучи фантастично, но 
реалността го налага, а ре- 
алността е еднаКВа навсяКъ- 
де: демографсКи, Климатични 
и енерашни промени, старее- 
не на популацияша, социална 
поляризация. Само дето 
Япония Вижда Възможност 
за растеж там, Къдешо 
Западът Вижда единсшВено 
заплаха и Криза. 

Автор на Концепцията 
босейу 5.0 е професор Ясуши 
Сашо от униВерсшпеша В 
Ницгаша. Можем да се за- 
познаем детаШшно с нея на 
страницата на ОХЕХСО 
(ПМЕХСО баепсе Кероп!: 
гоматдв 2030 (2015), но В ре- 
зюме стаВа дума за „Кибер- 
физична система”, В Която 
Киберпространството п фи- 
зическото пространство са 
здраво интегрирани помежду 
си благодарение на доведена 
до съвършенство логистика, 
сВързваща производстшВото и 
дистрибуцията на стоКи 1 
услуги ОбуКВално с домаКин- 
стВата. 

„В босеу 5.0 автономни 
превозни средсшВа ще из- 
ВършВат достаВвки за хора- 
ша В отдалечени ареали. 
Клиентите ще могат да си 
избират п поръчват размера, 
цвета и материала за дрехи 


а ж 


е-гоу 


онлайн директно Във фабри- 
Кише, В Кошпо ше се произ- 
Веждат, и ше ще им бъдаш 
достаВяни с дроноВе. 
ЛеКарите ще могат да пре- 
глеждат и Консулширашт па- 
циеншише си В Комфорша на 
техните домоВе посред- 
стВом специални таблети, 
доКато роботи почистват 
Клима... А В старческшпе 
домоВе други роботи ще по- 
магат на престарелшие, д0- 
Като В Кухнята умншпе хла- 
дшиници ще отчитат състо- 
янието на сКладираните хра- 
ни, за да се намалят загуби- 
те” 

Всеобхватната Концепция за 
супер умно общество, Зосегу 
5.0, не би могла да бъде при- 
Ведена В действие без адек- 
Ватна полшпичесКа програма. 
НоВата полишичесКа програ- 
ма на Япония, позната Като 
Абеномика, е Кръстена на 
Шинзо Абе, оглавяващ изпъл- 
ншпелнаша Власт В продъл- 
Жение на повече от осем го- 
дини - период, достатъчно 
дълъг, през Кошпо да успее не 
само да превърне В мейн- 
стрийм подшииКаша на нау- 
Ка, пехнологши и иновации, 
но и да постави основите 
на пълна тшрансформация на 
японсКия начин на ЖиВвош 
чрез шоВва размиване на гра- 
ницшие между Киберпрос- 
трансшВото и физическото 
пространство. 

Това, еспестВено, би могло 
да се случи само посред- 
сшВом тясно сътрудничесш- 
Во между японсКия бизнес, 
академичните среди п япон- 
ската изпълншпелна Власт. 
КолКото и да е горчив еВро- 
пейският ни опши с подобен 
пш сътрудничества, няма 
причина да се съмняваме, че 
В другця Край на света не- 
щата ще успеят да се слу- 
чат по друг начин. 


Рапна Маркова 


г. -Нестандарш- 
ният актьор 


Васм Домштров (1934 - 2009) 


Когато 6 ранното лято 
Васшм Дшмширов бегло 
мо спомена, че през ав- 
густ навършва 85, се 
Втрещих - ВъпреКкш бас- 
шунчешо, топ бе толКо- 
да Жизнен, енергичен, пн- 
телектуално Жаден. 
Като актьор го позна- 
дам от малКа - най-бече 
от Киното и телебизион- 
ния театър. После, бече 
6 София, съм го гледала 
6 шеатър „Сълза п 
смях”. Със своето хараК- 
терно лице и сдържано 
поведение, Васил 
Димшоров ошКрап Време 
прави впечатление на 
нестандаршен аКтьор, 
чшпто талант е безспо- 
рен, но ненатрапчив. 
От агенша 6 „Между 
релсшие” (1964) на Води 
ЦанКоВ до мълчаловия 
наблюдател по брега с 
тордбичКа В „Бартер” 
(2015) на Атанас 
КиряКоВ, Васпл 
Димшоров е изиграл 67 
роди 6 Киното. Бш е Ви- 
зантпец и Борис Ш, по- 
лоцай и хорист, музи- 
Кант и цорКоб дпреКтор, 
леКар и цигулар... Бе пде- 
алният изпълншиел на 
поддържащи роли - с ин- 
телигентно излъчване, 
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проничен поглед и напе- 
Вен тембър, шой се ош- 
Крояваше сред останали- 
те актьори. Васил 
Димшоров можеше да го- 
Вори дълго В Кадър, мо- 
Жеше и да не проронва 
дума. Фантастична бе 
малКата му, но важна ро- 
СИ ЖК ПЕТТЕ И Мейу 
„Четшвърша Власт” (2014, 
режисьори Домпшър 
Коцев-Шошо п Стоян 
ЕТ ЗОАВ  Сепет ту и 
му, фшно лшце бе досша 
подходящо за ролите на 
чужденци - п перфиодни, 
п благородни. 

Познавам го отблизо Ве- 
че Като Възрастен. 
ПО ИВЕТИ ЦИ 
се биждахме с ВасКо 
Димшпроб, Ани 
Бакалова, Марчето 
МедниКарова... Беше ра- 
достно. После остана 
само ВасКо - мъдър и 
добър, сърдечен п инте- 
леКтшуален, скромен п 
отворен. Радваше се на 
обич - на зрители п 
прияшели, на студенти 
6 НБУ и на Колеги. 

А сега и той бнезапно сп 
отиде. И Вече липсва. 


Почивап 6 мир, ВасКо! 
Геновева Димшпрова 





(от 


ДИМ ИМ Фе 


Брой 39, 29 ноември 2019 г. 


Разговор с Дшмшпър Коцев-Шошо 


- Започна третият сезон на документалната поредица на БНТ „ОтВорени доси- 
еша”. То со там още от първия, а сега сте с Ноколап Васшмев и Павел Г. 
ВеснаКоВв. 

- От първия останах само аз. Може би защото със сценариста Христо Христов 
работя и по други проекши - направихме филм за работата на Комисияша по 90- 
сиетата, снимал съм Видеоматериали за неговия сашп рапефр.сот. 

- Освен че е много шнтересно да Видши прекършени съдби на забравени или из- 
общо непознати хора, с Какво пе изкушават тези филми? 

- На мен също ми е много интересно да Видя нови и ноВи герои, Кошпо Христо 
Христо успява да издири и да уговори да снимаме. Все си Живея с мисълша, че 
знам едва ли не Всичко за случилото се около 9 септември 1944, около репресиц- 
те, обаче ВсяКа история ми показва съвсем нов ъгъл и затова имам хъс да го 
работя. Разбирам и огромното Желание на Христо ХристоВ и Катя Атанасова 
- продуцент от страна на БНТ, да разкажем на хораша за този першод от най- 
различни страни. Поредицата не се фоКусира само Върху бившште хора, репреси- 
рани, защото са шмали фабрика, например. Ншпо само Върху репресиранште мал- 
цинства - турци, помаци, КакВито героп имаме. Или интелектуалци, или членоВе 
на неформални сдружения. Много е широК спектърът на хораша, Кошпо разглеЖ- 
даме. Точно В момента завършихме монтажа на филм за Стефан Богданов, по- 
чинал през 80-пе. Веднага след 9 септември е бил шеф на Контраразузнаването 
Към Държавна сигурност, след Което леКа-полеКа, Като започва да се съмнява В 
линията на партията, е изпшКкан Встрани - дотам, че през 1949 Влиза В запво- 
рипе Като съучастник на Трайчо Костов В известния сКалъпен процес. Излиза 
от Белене, Все още Вярващ В Комунистическата идея. За мен В шази история бе 
Важно да Видя един от Вярващштпе Комунисти, полкоВва индоктриниран от тази 
идеология, че дори Когато е В затвора, Когато го измъчват русКи агенти, оче- 
Видно пратени от СССР, за да изтръгват някакви признания, Все още Вярва, че 
Сталин не знае за тези неща. Дълго Време той не си даВа смешКа, че таКава е 
същността на системаша, а не са единични извращения. Това е много Важно да 
се поКаЖе. Защото сред леви анализатори битуВа тезата, че социализмът сп е 
общ ОК, аКо не били няКаКВи хора, Кошпо се били объркали. Проблемът е съвсем 
друг и шози човек го проумява В Края на Живота си - системата издига Като 
КорКоВи тапи В своята Перархия шпочно мерзавците, защото е чудесно направена 


Разузнаване 


за пози пип Кариерно развшпие. През неговшпе очи го Казваме. Погледът е Впо- 
ричен, той е починал през 80-те години; разказваме през сина му, избягал В 
Германия, но слушаме и разговори с автентичния му глас от Касети, записани 
от синоВете му, Кошпо са му задаВвВали доста остри Въпроси за системаша и за- 
що я е защитавал. Това са само 27 минуши, В Кошпо се фоКусирахме Върху съдба- 
та на бащата, но и Животът на сина е Крайно интересен. 

- Да ши призная, отнасям се резерворано Към Христо Христов, струва ми се 
Вманпачен на тема доспеша п ДС. 

- Мисля, че само човек, Вманиачен отвъд нормалното, може да понесе този 
обем негативна информация, а и В годиншпе след 10 ноември 1989 е Опл подло- 
Жен на сшен натиск заради любопшисшВото си Към досиетата. И, според мен, 
Като предпазна реакция на този нашисК, той стаВа Все по-фоКусиран и Вманпа- 
чен на тема досиета. Смятам, че той и още няколКо души са сВършши работа- 
та на цели институти по паметта, Каквито има 6 Германия, Полша, Чехия, но 
не пу нас. 

- Как намшра тези хора - от архивите ли? 

- Да, но и няКош сами го търсят, КаКъВшто е случаят със сина на Стефан 
Богданов. Пътят на ЖершВите Към Христо е много пряк - пе просто го при- 
познаВат Като чоВек, Кошпо би им обърнал Внимание. Бил съм сВидешел много 
пъти. 

- Не те ло травмопра темата за безчинстшваша на ДС? 

- Не, защото за 6 години съм направш само 6 филма. Струва ми се адски Важно 
заниманието с нея, защото постоянно е замшпана, потулВвана... Трябва постоян- 
но да се припомня. Разбира се, не до степен да се правмпраш хората и да спи- 
рат да я чуваш, но шакиВа исторши от Време наВреме са от полза, според мен, 
защото сме последната страна оп бившия соцдагер, създала Комисия по досие- 
тата. В Крайна смешКа, тпоВа е историята на България. Но и В Германия, КолКо- 
то и да е преболедуВана тази тема, днес четох, че акционершпе на един Вест- 
ниК исКат оставката на главния редактор, защото Опл доносник на ЩАЗИ. Или 
броженияша В Чехия срещу премпера Андрей Бабиш, Кошпо също е бил сътрудншк 
на службшие. Дълги години проблемът ще се Влачи Като опашка. 

- Имате ли нов проект с Иван МарКоВ, Който беше съсценарист на 
„Мапмуна“? 

- Не. Той сега е глаВен сценарист на шоКкшоуто, Което ще замени Слави 
ТрифоноВ по БТУ. В момента имам два филмови проеКша, свързани с Яна 
Борисова. Единият е адаптация на пиесата П „За пеб“ с Кошпо сега Кандидаш- 
стВаме В НФЦ за нисКкобюдЖжетен филм. Излизаме от Камерността на пиесаша. 
Другият е моя отдавнашна мечта, сКъпа е, не знам дали ще стане - мюзикъл, 
предназначен за българсКата публика, с познати песни В нов аранжимент. 
Работя с Композшпора Виктор СтояноВ, Кошпо написа музиката В „Маймуна“. 
Идеята беше приета добре и получихме пари за развшише на сценария. И сега 
развиваме. Надявам се догодина да КандидатстВаме. Опдавна не е имало българ- 
ски мюзикъл. 

- Миналата пролет спечели финансиране „Жири“ на дебютаншКатша Петя 
Иосифова. 

- А, супер! Не знаех. 

- Та написа и два романа: „Лора от сутрин до Вечер“ Който превърна В незави- 
спм фъим, и „СКарида“ с рисунКи на Андрей Кулев и Ася Кованова. И двата са 
нестандартни, свободни, абсурдни. ЯВно те тегли Към абсурда, защото при- 
съства и Във фшма „Лора от сутрин до Вечер“ - пронична пршказКа за столич- 
но инфантши, п 6 „Мапмуна“ И още нещо - ши сп от малКото хора у нас, Коп- 
то са майстори на софийския фълм. 

- ЧувстВам се най-сигурно да разказвам исторпи за града ми, защото много го 
обичам с Всичкишпе му грозошиш. 

- София изглежда доста разхубавена Във филмшпе ши, особено В „Маймуна“ 

- Идеализирана е малКо. Решихме с оператора АлеКсандър СтаншшеВв, че не исКа- 
ме градът да изглежда грозен, защото гледаме сВета през очите на деца и за 
паях е Красив. 

- И ши, градсКото момче, влезе феноменално В ролята на брадатия селски луд 6 
„Живи Комини” на Радослав Спасов. Гледахме филма м. г. на фестивала на бъл- 
гарсКия игрален филм „Златна роза” Във Варна, Където ши бе отличен за под- 
държаща мъжкКа роля. Надявам се скоро да излезе на екран най-после. 

- И аз, защото Вече не ми ВярВаш, че съм играл. Славчо СпасоВ обеща през януа- 
ри 2020 да го пусне. 

- Какво е предизвшкашелството за режисьор да се снима Като актьор? 

- Беше много интересно, Когато Славчо ми се обади: „Имам чувството, че си 
за една роля“. „Роля, аз?“ „Да, да, на един луд оп Ковачевица и мисля, че ще я 
направиш много добре“. А Когато Влязох на проби, отсече: „А, не, много си Ви- 
соК, Томето беше дребен“. ТоВа страшно ме амбицира. Ходих при пъти на про- 
би, хич не беше от раз. И шоВа стана за мен прелюбопишно пътешествие по 
много причини. Еднаша е, че за първи път пграя ВъВ фим. Вшораша причина е, 
че ролята е полКоВва специфична и идпошскКа. Третата е, че, бидейки режисьор, 
изведнъж застанах оп другата страна и разбрах някои неща за актьоршие, оп 
КакВо имаш нужда, КаКъбв паша увереност очакВат да получат от режисьора и от 
целия екип. Беше невероятно - Все едно бях на разузнавателна мисия В пиша на 





„Врага“ Като режисьор нямам достъп до страховете, притесненияша, Вълнения- 
та на актьорише. ИзВеднъж, оКазвайки се шам, научих много за шоВа и се надя- 
Вам, че ще ми бъде полезно В работата ми на режисьор. 

- Превеждал си Труман Капоти, Пол Боулс, Том Робинс. Това се е случило от лю- 
боВ Към авбторишше ши тшаКа ти се е паднало? 

- Том Робинс беше първияш. Тогава Книгата излезе Като „Бърни Кълвача“. Сега я 
преиздадоха с оригиналното заглавие „Натшюрморт с КълВач“. Влюбих се В мая 
Книга В момента, В Кошпо ми я дадоха. Тя ми беше първата. В този момент 
учех английсКа филология, пишех разкази... 

- „Бърни Кълвача“ е доста трудна Книга, да не говорим за Труман Капоти. 

- Труман Капоши е моята гордост Като преводач, защото насКкоро преиздадоха 
„Други гласове, други стац“ ПопсКах да я редактирам - Все пак са минали над 
дВайсет години оп първия превод, езикът се развива. И Всъщност се оКаза, че се 
наложи да оправя съвсем малКо неща. Друг шип преживяване имах с романа „Чай 
В пустинята“ на Пол Боулс, Който предстошп да излезе В ноВо издание, плюс фан- 
пастични разКази, преведох няКодКо. Та, докато редаКтирах „Чай В пустинята“, 
си дадох сметка, че навремето нищо не съм разбрал от него. Тоест, преводът 
ми е правен, но съм Ошл много малък, за да разбера Конфликта между двама 
души, Кошпо ЖиВеят заедно, пък са се опчуждили, пък са близки... ДоКато я пре- 
Веждах, за мен на 22 години „Чай В пустиняша“ беше много сКучна Книга. 
Защото не ме е докосвала. Виж, „Бърни Кълвача“ си е за ВсяКаКВа Възраст. На 
Труман Капошти предимсшВото беше, че е писал „Други гласове, други стац“ на 
22-23 години, на Колкото бях и аз. Разбира се, и езикът, и стшът му са неверо- 
ятни. Това му е първият роман и е директна КласиКа. За мен Категорично е 
един от най-добрите му романи. 

- На петото издание на СшеШЬп;, заедно с фолмовшие специалисти Лонда 
Сийгър и Джулиан Фрийоман, што бе лектор В международен уъркшоп по писане 
на сценарий Върху литература. 

- Те са големи Капацитеши. Джулиан Фрийдман лансира сценарни адаптации за 
големшпе британсКи телевизионни Канали, Линда Сшйгър е авторКа на няКолКо 
Книги за сценарии, Кошпо са настолни В Холивуд и съотшВетно за половината 
сВят. За мен беше голяма чест. Изобщо не съм наравно с паях, но Всеки от пари- 
мата Внесе сВоя различен опит. Моят е по-скромен, но по-локален, по-обясним 
за хораша, Кошто проявиха интерес. Например, дали е полезно да адапипраш 
собстВен теКст - отговорът е не, прябВа и друг да го гледа. И за мен самия 
беше много интересно да слушам Колегшпе В този уъркшоп. 

- Доверяваш ли се на сценарни Консултанти? 

- По принцип, да. Проблемът с многото Консултанти е, че има риск човек да се 
изгуби Като автор. Те самите, без да искат, започват да правят свой филм. За 
себе си В течение на Времето съм ошКрил, че единсшВеното, за Което човек 
порябва да слуша Консултантшшие, е да ти премахнат съмненияша. 

- Подписа ло писмото до министъра на Културата Бош Банов Във връзка с 
липсата на ВсяКаКво увеличение на субсидияша за Кино В проектобюджеша за 
2020 г? 

- Да. Преди близо две години бях част от група хора, Кошпо се събрахме и реши- 
хме, че никой В МК няма да свърши нашата работа да поправим Закона за фш- 
моВата индустрия таКа, Както е В успешншпе Кинематографиц. Имахме много 
срещи, обсъждахме. Отне доста Време. Получихме легшпимация чрез наша 
3-членна работна група Към МК. Паралелно с това, работната група Към НФЦ 
продължаваше да рабоши. Разбира се, пук-пам имаше разминавания Във Виждани- 
ята ни, но Като цяло се чувстшваше общо Желание да се промени заКконъш, защо- 
то 15 години е доста Време. Киното преминава В нови меди, аудиовизуалнаша 
Конкуренция е съвсем друга. Трябва да се подходи по нов начин. В Крайна смешка, 
нещата се размиха В административно блато, Което Винаги е било проблем В 
България - не само на Киното. И Всъщност, останахме само със спешнаша про- 
мяна ВъВ Връзка с нотификацияша - за правата на финансирането, Кошпо 
трябВаше да синхронизираме с ЕС. Сега проектът за промени В ЗФИ е Внесен, 
имам огромно доверие В хората, работили по него, благодарен съм им, защото 
Всички те го правят абсолютно Оезвъзмезано и губят ресурс и Време за нещо, 
Което ще бъде от полза за Всички ни. Но ето, Росица ВълКанова, Която не се 
отКазВа лесно, се отказа оп участието си В работната група, подаде си остав- 
Ката и Каза, че е заради ших саботаж на опитшпе за промени. Тя Конкретно 00- 
Вини и министъра, и ресорния зам.-министър, и Жана КарапваноВа за тоВа 0ез- 
действие. Защото наистина има общо Желание за промяна, но поВва е админи- 
стратиВен процес, Кошпо прябВа да се довърши. 

- Жана Карапванова е председател на една от работните групи. 

- Да, но не мисля, че свърши рабошаша, за Която дойде Като изпълнителен ди- 
ректор на НФЦ. Моето Впечатление е, че НФЦ е пуснат по инерция надолу 
през последните дВе години. Къде са обещаните индеКсации на Сюджета за Кино? 
Ние не искаме увеличаване, а просто адекватни пари. СпеКулацияша, Която се 
ползва Като Контрааргуменш, е „Кинаджиишше пак исКашт пари“ Не знам Какъв е 
изходът, но Все пак главата на нещо, Което не работи добре, прябВа да поеме 
отговорност. 


Разговаря Геновева ДимшпроВа 
19 ноември 2019 г. 


Димпшър Коцев-Шошо 
В Кадър от Живи Комини 
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1 Селекцията е от перпода 
август-септември 2018 г. 


Подуголите момичеша 
на Вестник Телеграф 


„Култура“. Мнозина справедливо обвиниха за спира- 
нето му СВетослаВ Божилов, собственик на Вест- 
ника. Божилов е полшпичесКки КонсерВатор, но и 
КонсерватиВен християнин. Съдържанието на под- 
държания от него „Портал Култура“ ясно подкрепя 
тази Консервапивна ориентация. Струва ми се оба- 
че, че трябва да поставим решението на Божшоов 
да ликвидира Вестник „Култура“ В по-широк Кон- 
текст. Други издания, Кошпо също приемаме за лиу- 
берални, а някои от тях В известна степен и за ле- 
Ви, на сВой ред бяха спрени. Ето защо В тезш слу- 
чап не стаВа дума за изодирани решения шиш просто 
за приумица на отделен мшлпонер, Влязъл В ролята 
на меценат. Да си припомним списание „Гема“ и 
Вестник „Преса“. За закриването им официално бяха 
посочени финансови трудности, Като издателят на 
дВете медии бе Взел заеми от КТБ с Всички произ- 
лизащи от пова зависимости, Кошпо В Крайна 
смешКа доведоха до непатшетичния финал (Границка, 
2015). През 2017 година спря да излиза „Капитал 
Деши“ Кошпо бе единсшВенияшт специализиран иКо- 
номически Всекидневник у нас. Издателшпе му сВвър- 
заха спирането му с подишичесКи натиск Върху 
„ИКономедия“. През последншпе три-четири години 
бяха затворени още печатни издания: Вестник 
„Заман - България“, Вестник „Новинар“ и др. В на- 
чалото на 2018 година бе продадена, В резултат на 
Което праКтичесКки прекрати излъчването си, пеле- 
Визия ВП, Която Оеше Кршпична Към ВластоВвото 
статукво и Която даде повече Видимост оп ВсеКи 
друг телевизионен Канал на либерални и леви гледни 
точКи, Включително на такива извън прадиционния 
либерален и ляв мейнстрийм. 

Зад тази поредица от заКкривания на Важни медиш 
стоят не просто няКаКВи отделни събшшпия или 
персонални решения. СтаВа дума за мощна Консер- 
ВапиВна Вълна, Която постепенно завладя българ- 
сКия полишичесКи Живот и съответно медшше В 
странаша. Тази Вълна рязко сВи пространсшВото 
за по-Кршпични медии и за по-свободни Журналис- 
шичесКки позиции. Тя обхвана дори БНТ, Кояшо за- 
дълго оставаше остроВ на опносителна независи- 
мост и на по-балансирани новини и публицистика. 
Днес новините на БНТ много често са доминирани 
от Военни тшеми и религия, а Консервативните 
прочшпи на историята п езотерикаша безпрепяш- 
стВено превземат други части от програмаша. 
Важно е да се опбележи, че пази КонсерВвапивна 
Вълна не съвпада буКВално с формите на полишиче- 
сКия Консерватизъм, маКар да е свързана с него. 
Става дума за по-широк феномен, Кошпо би могъл 
да бъде описан по-прецизно Като Културен Консер- 
Вашизъм. В България той е предстаВен и защшпа- 
Ван Както от десни, така и от леви партии - от 
националистическите формации, през ГЕРБ и ня- 
Коп други десни партии, до БСП. КаКкъВ е тогава, 
Както Оп попшпала Снежана Попова, медийният 
разКаз, свързан с шози обединяващ Културен Кон- 
серватизъм, прегърнат практически В почти Всич- 
Ки части на подишичесКия спектър (Попова, 2017)? 
НаратиВвът се разгръща В детайлите на медшйно- 
то отношение Към ОбеЖанцише, Към подишиКите 
на Виктор Орбан, Към хораша с различна сеКсуална 
ориентация, Към инсишпуцишпе на гражданското 
общество. ПоВечето медиш В България, таКа, КаК- 
то и почти Всички партши В страната, са обеди- 


нени В позицишие си по шези Въпроси - налице е 
КонсерВатиВен Консенсус, носшпелите на Кошпо са 
от Всички страни на подишшичесКия спеКшър. 

На този фон стигаме и до основнаша тема на на- 
стоящия теКст. Най-Важната медия, пршпежаВана 
от най-ВаЖжния медиен човек В България, Делян 
Пеевски, е Вестник „Гелеграф“ - найц-тиражнияш и 
съошВешно най-чешенияш български ВсеКидневник. 
Как тоВа КлючоВо издание се Вписва В очертаната 
КонсерВатиВвна Вълна, до Каква степен я формира? 
Заедно с останалшпе средстВа за информация на 
Пеевски, Вестник „Телеграф“ активно участва В 
многократно Коментираншпе български „медийни 
Войни“. Те се Водят между отделни медийни групи 
и несъмнено имаш и иКономичесКи характер Като 
бишКи за ограничаване на присъствието на КонКу- 
ренцияша на пазара. Но В Крайна смешКа, медийни- 
те Войни пршпежават п едно друго Важно пдеоло- 
гичесКо измерение: разгръщат се Като Културни 
Войни. Именно тук, по пази линия на сблъсък, Кул- 
турнияш Консерватизъм се сплошяВа около основ- 
ншпе си ценностни, Консолидира се, за да се про- 
пивопостаВи на либералншпе и на по-аАВтентични- 
те леви Културни и полшпичесКи гледни точки. - 
Вестник „Гелеграф“ е издание, Което изключшпелно 
активно допринася за утвърждаване на Културния 
Консерватизъм В страната. Без съмнение, поВа 
праВи ВестниКка и шолКоВа четен - очевидно шой 
обединяВа разнородни читатели, Кошпо гласуват за 
различни паршии. Наскоро, със скрита изследовател- 
ска цел, попитах Жената, продаваща Вестници В ед- 
на будКа В нашия Квартал, Кой, според нея, е най-Ва- 
жЖният Всекидневник. Тя Категорично и без да се за- 
мисля отсече: „Основата е „Гелеграф!“ За подобни 
читатели този Вестник функционира Като Вид 00- 
ща спойка, В ролята на Която днес Влиза Културни- 
яш консерватизъм. Нямам Възможност сега да раз- 
гърна по-обстойна аргументация, но този Консерва- 
паизъм може да се Види В отношението на Вестни- 
Ка праКктичесКи Към Всички теми: от политиКаша, 
през църквата, суеверията, Криминалната хроника, 
до, примерно, опношението му Към ИстанбулсКаша 
КонВенция. Булевардните медши по правщо са Кон- 
сервативни (с някои редки изключения). 

Ще обърна Внимание на един аспект на „Гелеграф“, 
Кошпо на пръв поглед Кашо че ли не се ВписВва В 
този характерен за ВестшниКа Културен КонсерВа- 
тизъм. СтаВа дума за разголенитше, направени без 
горнище (1ор1е55) снимКи на млади Жени, за Кошпо 
са запазени страница 3 и страница 30 на издание- 
то. КаК изглежда Жената В изданието на най-Ва- 
Жния медиен човек В България - Делян ПеевсКи? 
Или Вече трябва да бъдем по-прецизни и да Казва- 
ме: на най-Важния медиен мъж 6 България? 
ПърВото спонтанно Впечатление е, че снимКите 
на разголени, без горншще, Красиви, млади и бели 
Жени на страниците на ВестниКа говорят за осВво- 
боденост, за игривост. Те могат да бъдат приети 
Като знак за сексуално разкрепостяване, Вид заКач- 
Ка, намигане Към угрижените читатели и от два- 
та пола, покана да се излезе оп делниКа с намек за 
море, палави приключения и п.н. Никой не задължа- 
Ва тези млади Жени да позират полуголи, това е 
техен собстВен избор. Не става ли дума за неВвин- 
на ерошика, разиграна, примерно, В духа на нуди- 
зма? Кой би се противопостаВил на Всички тези 
хубави неща? И не рискува ли Всеки опиш за евен- 


туално противопоставяне сам да бъде КонсерВа- 
тивен? Тоест, морализаторсКи, старомоден, тес- 
ногръд, ограничаващ и пан. 

И Все пак, нека не избързваме. НеКа поставим фо- 
штографиите В КоншеКкста на по-широкото ошно- 
шение на Вестник „Телеграф“ Към Женшпе. Да запо- 
чнем с анонса Към снимките на момичетата оп 
страница 3: „С Телеграф Към звездите. Ти си Краси- 
Ва, секси и исКаш цяла България да научи това? 
Изпрати ни снимКа и телефон за КоншаКтш на 
свлектронната ни поща |-..| шло на адрес |-... Ти си 
фотограф, Който търси и открива бъдещи зВезди? 
ПоКажи ги на Всички нас! „С Телеграф Към зВезди- 
ше“ е рубришкаша, Която ще Ви направи по-извесш- 
ни и по-богати. Влезте и Вие В голямата игра! За 
поВече информация се обадете на телефон ||“ 
Накрашко, формулаша е: богатство и известност 
- тоВа е, Което може да се получи срещу условие- 
то да си млада, Красива и секси - и да изложиш го- 
лошата си на поКаз. ТоВа е „голямата пгра“, Както 
Вестникът сам Казва, до Която е допусната Жена- 
ша. Очевидно е, че става дума за свеждането на 
Жената до обиКноВен Комерспиален продуКт, налаган 
от изданието. В по-широк план, подобни страте- 
гиш на репрезеншация на Жените са част от сеКсу- 
ализацияшта на популярната Култура (НоПапд, 1998). 
За да разберем по-добре непосредстВения Кон- 
текст, В Който функционират тези изображения, 
нека Видим няКои от заглавията В „Телеграф“ Ето 
произволна селекция от различни броеве: 


- „Цоцшие на Мамун пофлудиха феновете“ (В ше- 
Кста се уточнява: „ОлимпшпсКкаша п седемкрашна 
световна шампионКа по художествена гимнастика 
Маргарита Мамун (Рус) пъчи цици на 
Малдивите...“). 

- „Генис шаланш яхна гумена патКа. Фани Щолар 
обича гумени играчки“ (теКстът е придружен оп 
снимКа на унгарската тенисисткКа, плуваща Върху 
голямо надуваемо пате). 

- „ОтвВарачкаша пее по дупе“, 

- „Цици Хе 1 Във Водейбола скачат за световното“ 
(8 шексша се допълва: „ВолешболистКаша с най-го- 
ляма гръдна обшколКка В света Тапса Дахер обеща 
да подкрепя Бразшпя на световното за мъже, на 
Което България е домаКин заедно с Италия ош 9 
до 30 септември“). 

- „Гери-НиКкод със звезда на цицаша“ (шекстъп 
уточнява: „Известната предимно със задните сш 
части певица Гери-Никол сш сложи звезда на една- 
ша цица, навлочайки ашраКшивен бансКи. |... 
Едната п гърда е почти изпаднала от горншщешо, 
Което наподобява лента от чаршаф“). 

- „Никол заголи сочни бедра“ (става дума за 
„Аюбимата на Григор Димшпров Нокол 
Шерцингер, Която пуснала сншмКа във социалнише 
мрежи). 


В други примери ясно се Вижда мъжКошо преВъз- 
ходство, презрението Към ЖенсКи роди и отКриша- 
ша хомофобия: 

- „Пламен Константинов: Готов съм да тегля 
майната на всеки. Ние сме мъжКи отбор, а не На- 
ционалнаша опера п балеш“ (Константинов е се- 
леКкционер на националния отбор по Волейбол; оче- 
Видно е противопоставянето „мъжКи отбор“ сре- 
































щу операта и балеша, принизени Като Женски ин- 
стшшпуции ши Кашо недостатъчно „мъжкКи“). 

- „Гуцо оп Килършие стана саншпарКа 6 затвора“ 
(„ЯнКо Попов - Туцо оп групата на Килършие за- 
рабошвал В затвора Като саншпарКа В стациона- 
ра“) - Женски марКирана професия е представена 
Като унизшпелна за един „остинсКи“ мъж. 

- „Внасяш днес подписКа срещу травестшипие“ 
„Фейсбук урежда срещи с пет различни пода“ - 
(изрази на неприкршиа хомофодия). 

- „Месо ощастливи Мис Дупе“ (мъжът „ощастливя- 
Ва“ Жената, нейното щастие е фунКция на мъжа). 


АКо още малко разширим КонтеКста, ще открием 


безброй сексистКи ВицоВе, публикувани В „Телеграф“. 


Ето само при примера, представящи Жената съ- 
ошВешно Като имаща Качества на простшпушука, 
Като сВедена до Вещ и Като фунКция на мъжки 
стереотипи за полагащата П се роля: 

Наемашелка описва ядосано КВаршпраша на хазяп- 
на си: 

- Ама там е шясно, влажно п ценаша е ВисоКа. 

- Но бие, скъпа, описвате най-Желаното място за 
един мъж! - отговорил хазяпнъш. 

В съда: 

- Защо хвърлихше Жена си през прозореца? Не по- 
мислихте ло за това Какво може да се случи, за 
това, че може да ударшше няКой мпнувач. 

Купи един мъж Крава. След Време я Води при ве- 
шеринар. 

- МлеКконадоят е добре, храни се добре, послушна е 
- В общи линпи, ВвсичКо е нормално, но Когато я 
заведа при бика, сяда сп на задницаша п не мърда. 
- Да не сте я Купмп от Перник? 

- Да, от ПерншК, а КаК се досетихте? 

- Жена ми е от там. 


Нека обобщим. Разгледани В този цялостен обКръ- 
ЖаВащ КонтеКст на отношение Към Жената, ясно 
се Вижда, че снимките от странша 3 и страница 
30 не са и няма Как да бъдат просто невинна и за- 
бавна еротика. Те само претендират да са такава. 
В действителност, те са част от подчертан дис- 
Курс на отКроВен и Всеобхватен сеКсизъм, налаган 
от Вестника. Той засяга най-иншензивно споршна- 
та секция на изданието, но далеч не е ограничен 
до нея. А сексизмът е Вид Власт, Която установя- 
Ва неравноВвесни отношения между половете (и 
джендър идентичностите). ЗапоВа сеКксизмът е 
КонсерватиВен, той утвърждава Вече съществува- 
що неравно отношение между Жената и мъжа и го 
предстаВя Като непроменимо. В Крайна смешка, В 
„Телеграф“ неслучайно няма снимКи на разголени 
млади мъже. Само си представете Как би звучал 
същият анонс от страншца 3: „С Телеграф Към 
звездите. Ти си Красив, секси и искаш цяла 
България да научи това? Изпрати ни снимКа и те- 
лефон за КонтаКт..“ и т.н. 

Съществен е и Въпросът може ли момичето оп 
страница 3 да се мисли В полшпичесКи план. По 
правшо, единстВено Вестници с Консервативна по- 
литичесКа ориентация поддържат паКаВа „рубри- 
Ка“ Началото е постаВено през 1970 година В Кон- 
серватиВния паблопа „Сън“ на Рупърт Мърдок, из- 
даван Въб Великобршпания. Младшпе Жени от 


страница 3 са представяни В подобни издания Ка- 
то мешонимия на Женаша изобщо, с наложен 1 
„ЗВезден“ модел за успех, известност и богатство, 
определян Като път Към еманципацияша 1. В Край- 
на смешка, резулшашът от дългогодишното пов- 
торение на този идеологически модел Води до то- 
Ва, че много Жени, по аналогия с пези от снимКи- 
те, започват да го Възприемат не Като наложен, 
а Като форма на техен собсшВен сВободен избор. 
Именно това е Класическият пдеологичесКи ефеКта. 
Прълаган по сходни начини и В други сфери, Консер- 
ВапиВнияшт модел за Контрол над Жените има за 
цел В Крайна смешКа да спечели пяхното собсшВве- 
но одобрение - или поне на огромна част от пях 
- за подобни политики. 

Забележителните успехи В преследването на тези 
цели само подчершаВат пасивностша на български- 
те Жени, Включително опчасти и на българскшипе 
феминистки, и липсата на съпротиви срещу стра- 
ница 3, Както и по-широКо срещу драстичнитше 
форми на сеКксизъм В българските медии. Във 
Великобршпания през 2015 година Рупърт Мърдок е 
принуден да затвори страница 3 на таблопаа 
„Сън“. Това се случва след Кампанията „Ко Моге 
Раре 3“ започнала през 2012 г Още по-рано срещу 
практиката да се публикуват снимКи на разголени 
Жени В национални Всекидневници Във 
Великобришания се мобшлизираш членоВе на 
ЛейбъристКата партия, на Либерал-демоКрашиште, 
на партията на Зеленшпе и др. Но преди Всичко, 
това са мобилизации на Жени полишици, членове на 
парламента, феминистки. „Сън“ отВръща с Кон- 
тра-Кампания, В Която използва обидни КВалифика- 
ции срещу няКои от активистКите, наричайки ги 
„дебела и грозна“ (Вуге, 2004), „фанатична феми- 
нистка“, „Оойна брадва“ (Хеулоп Пипи, 2010) и др. 
В изследване на отношението Към страница 3, 
проведено през 2012 г. ВъВ Великобришания, ясно се 
отКрояВа значително по-силната подКрепа от 
страна на хора, гласували за Консервативната пар- 
пия на изборшпе през 2010 година: 4090 оп пях са 
за запазване на страницата срещу 2890 от гласува- 
лите за лейбъристшшие и 2190 оп гласуВвВалште за 
либерал-демократите. Още по-значшпелна е разли- 
Ката В отношението сред чшпателшпе на различ- 
но Вестници Във Великобритания. Докато 6190 оп 
чшпателите на „Сън“ подкрепят страницаша, на 
същото мнение са едва 490 от читателите на 
Вестник „Гардиън“ (съошВетно, 2490 и 8490 от чи- 
тателите на „Сън“ и на „Гардиън“ се обявяВат за 
прекратяване на практиКата на публикуване на 
полуголи снимКи на страница 3). Ошчетливо изпъК- 
Ва КонсерВвапивната подКрепа за страницата п ли- 
берално-ляваша КришиКа Към нея. РазлиКкише са Ви- 
дими и В голямото разминаване на мненията межЖ- 
ду анкешираншие мъже и Жени: доКато 4890 оп 
мъжете са против страница 3, а 3690 я подкрепят, 
сдВва 1790 оп Женшпе са за остаВане на страница- 
ша и 6190 са за спирането 1 (УошОоу, 2012). 
Подобни резултати показваш, че е Важно и извън 
Великобршпания мъКкмо Жените да осъзнаят нуж- 
дата от действие срещу таблопдния сеКсизъм, от 
леви и ляво-либерални политики на съпротива сре- 
щу него. Но у нас дори табела с надпис „Алея за 
маШки с деца“ обищкноВено изисКВа сериозно напряга- 
не, за да се долови дисКкриминационният момент. 
Когато обаче стаВа дума за Визуални репрезента- 
цици, Кошпо Всекидневно са пред очите на стотици 
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хиляди хора, чепящи най-тиражния Вестник В 
България, извиненияша стаВат по-трудни. 

Разбира се, за организиране на съпротива срещу 
страница 3 би Ощмо тВърде лесно, но и недоста- 
тъчно да се КаЖе, че този начин на представяне 
превръща Женаша В сексуален обекш, че стаВа ду- 
ма за фалоцентричен дисКурс, че Всичко това е 
продукт, В Крайна смешКа, на мъЖжКия поглед Към 
Женаша, „Ше та!е раге“, по израза на Лора МълВей 
(Мшуеу 1975), че е форма на скопофшия и ш.н. 
Има и нещо не шолКоВва очевидно В подобни медишй- 
ни репрезеншации на Жженшше, Което трябва да бъ- 
де анализирано и КршпичесКки атакувано. Страница 
3 не е директна форма на мизогиния. Мизогинияша 
В известен смисъл е по-„отКровеното“ отношение. 
В случашие, свързания с нея, негативно отношение 
Към Жените се заявяВа повече ши по-малКо отКри- 
то. Картите са сВалени. Докато В Консерватив- 
ния Културен дискурс Жената обикноВено не е мра- 
зена, не е отхвърлена. Обратно, тя е харесВвана и 
затова е постаВена на странцшца 3 В едър мащай. 
Дори тя сама, Както Видяхме, застаВа шам по 
собстВено Желание. КапштпалистичесКки фунКциони- 
ращата преса експлоатира образите на Жените с 
помощта на пяхното Конструпрано съгласие. 
Страница 3 е най-интересна именно с демонстри- 
ранешо на това съгласие. Не отделните разголени 
момичета с техншпе Конкретни физически данни, 
имена и Опографии, а именно генералното съгласие 
за участие е най-Важното послание, отправено от 
Вестника. Проблемът е, че В Крайна смешКа, Жени- 
те отноВо са постаВени на полагащото им се 
място, определено предварително от доминиращи- 
те Културни Кодове на Консерватизма. 
КонсерватиВните симпатии Към Жженаша са стро- 
го ограничени В рамките на твърдо фиКксираното 
п място В социалния ред, предстаВен В частния 
случай на страница 3 Като съблазншпелно участие 
В „голямаша игра“. В много отношения този под- 
ход има допирни точКи с чалга естетиката. В нея 
сексизмът и фалоцентризмът съжителстват с 
мачизма Като аспект на мъжКошо начало, а „певи- 
цшпе демонстрират себе си Като сексуален 
обеКт”, за да Влязат В очаКкВания от аудиторияша 
образ на успешна зВезда: сексбомба, ОлондинКа и 
пън. (Димов, 2001:146-147). Сексуализпрането на 
дискурса на „Телеграф“ превръща разголените моде- 
ли В съучастничКи на патриархалния ред В Конте- 
Кста на силно пазарно ориентирана Консервативна 
Журналистика. В тоВа развитие се реализират ас- 
пектши на „меката Власт“ на популярната Култура 
(Димов, 2018). 

Резултатът оп Всичко това е символното „сма- 
ляВане“ на Жените. Това смаляВване напомня на 
случилото се В новелата „ДърВорезачка“ на 
Иордан РадичКкоВ. След Като съпругата на тшеля- 
Ка (един от персонажите) му прави забележка по 
дребен бшпоВ Въпрос, пелякът страшно се ядос- 
Ва и „тъй я погледна“, пише РадичКоВв, „че шя се 
смали и стана КолКото Оуболечица“. Струва ми 
се, че ВъпреКи големината на снимките на стра- 
ница 3, В Крайна смешКа те Консервативно сма- 
ляВат Жените не само В мъжкКия поглед, но реду- 
цорат и последната им Възможност да постиег- 
нат раВнопостаВеност В медийните репрезенша- 
цици. И не само В пях. 


Орлин Спасов 
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Сходен КонтрапунКкт се наблюдава при другите дВама герош - богатия п ал- 
чен чернокож пастор Реджиналд Бейкън и затъналия В дългове и алКохолдни 
изпарения английсКи таблопден Журналист Пшпър Фалоу. ДоКато харлемски- 
ят РоКфелер осигурява погледа от гешошо - „уличнияш социалисш“, Кошпо е 
задвижван оп „собствените си теории за оковштпе на Капшпализма и собсш- 
Вени стратегии за борба с расовото нераВенство“, то „Веселият британски 
Великан В модншпе бардаци“, „Като повечето англичани В Ню Иорк“, възпри- 
ема „американците за недоразвити дечица, Кошпо провидението от глупост 
бе одарило с шлъст и охранен Като пушка Континент“, и „затова смята за 
приемливи, ако не и за морално оправдани Всички ненасилстВени начини чо- 
Век да ги отърве оп богатствата им: те шаКа и шаКка щяха да ги пропше- 
яш за никому ненужни безВвкусици“. И Все пак, и дВамата се подчиняват на 
сходни страсти - Желанието за Власт, социално признание, амбиция и фи- 
нансоВ реКеш. 


Ако първите двама персонажи (Маккой и Крамър) задвижВат основния, по- 
скоро индивидуален (ши може би интимен) план на романа, дисонансъшт при 
Вшоршпе осигурява Важния социален бекграунд. Бейкън е самоиздигналият се 
чернокож активист, „благоразумният брокер“, Кошпо прябва да задържа (а 
Когато се налага и да отпуска) предпазния Клапан на социалното п ешниче- 
ско недоволство, Като осигурява Комфорт на белшпе си спонсори, но и да 
поддържа авторитеша сред гетата В Харлем, „лабораторията на човешки- 
те отношения“ Бронкс („апотеозът на еврейската мечта, новият Ханаан, 
новият еврейски Квартал В Ню Йорк“ Кошпо е „седемдесет процента черен 
и пуершторикански“, рушащ се и западнал, потънал В Кръв п разврат) и 
Бруклин (превърнал се В „Гретия сВвяш“). Въздействащи са думите му: 
„Знаете ли КаКВо е Капитал? Мислшше, че е нещо, Което пршпежаВате, на- 
ли? Мислите, че тоВа са заводшпе, машиншие, сградите, земяша, стоКшпе 
за продажба, акцишпе, паршипе, банкшпе и Корпорацишие. Мислите, че е не- 
що, Което пршпежаВате, защото Винаги сте го пршпежавали. Притпежавали 
сте ВсичКката пази земя... Всички се нареждали 6 една линия, няКой Казвал 
„Старш!“ и Оелите хуКВали, имало шолкова много свободна земя, трябвало 
само да стигнат дотам и да застанат на нея - и пя бща пяхна, бялата 
Кожа гарантирала собстВеностша... Но грешите. Капшпалът не е собстВе- 
ност, а Контрол“ 


Към Контрол се стремят и Вечнише участници В американскшпе Конфликти 


Кладата на амбицията и парште 


Едно наглед случайно престъпление - блъснат човек на улицата, стош В ос- 


новата на ЖитейсКите обраши, през Кошпо преминават съдбата, поведение- Кладата на суетата. 


то и мисленето на четирима герои: проКурор, Журналист, пастор и финан- 
со броКер. А зад шях е предстаВена неуспешната история на мултикулшур- 
на и мулшиешничесКа Амершка, потънала В стремеж за пари, Жажда за 
Власт, но и В отчаяние и страх. ТаКа най-крашКко може да Съде описан ро- 
манът на Том Улф „Кладаша на суетата“, чиято поява на ОСългарсКия пазар 
е постижение. Това е едва Втората негова Книга, преведена на български 
езиК, след излязлата преди 20 години „Мъж на място“ („Обсидиан“). 


ОсВен Като талантлив писател, Том Улф е известен и Като създател на 
популярния стил „нова Журналистика“, чишпо последователи смесВашт реалис- 
тичното писане, достоВернаша информация и историческите личности с 
множество литературни похвати. Новата Журналистика се превръща 6 ме- 
дийно и дшперашурно яВление В началото на 60-пе години на ХХ Век, Кога- 
то американските Вестници и списания разчитат на умелише писатели- 
Журналисти да задържат заслепеншпе от телевизията читатели. А Улф се 
утвърждава Като нешн стшлов и идеен апологеш със сборника „Новата Жур- 
налистика“ (1973), В Кошпо Включва Както успешни текстоВе на сВоп Коле- 
ги, така и обяснения за особеностите на този (Всъщност не толКоВа) нов 
стил В Журналистикаша. Сред Важните характеристики, Кошпо сам Улф по- 
сочВва, са преките, реалистични диалози, представянето на множество де- 
тайли, повествоВвателното дВижение през различни сцени, изразяването на 
гледната почКа на герошпе, Кошпо Водят сюжетната линия, и акцентира- 
нето Върху техния статус, използването на специфична типография (напри- 
мер, на звукоподобни думи, Възгласи) - Все неща, Кошпо стаВап запазена 
марка на неговите статии, репоршаЖжи и романи. 


„Кладата на суетата“ има интересна история. Първоначално излиза на час- 
ти В списание. „Ролинг Стоун“ между 1984 и 1985 година. Публикувана е Ка- 
то самостоятелна Книга през 1987 година след сериозна редакция оп страна 
на писателя. До този момент Улф е познат със сВошпе сборници с репор- 
шажи, предстаВени Въ Вестник „Ню Иорк Херълд Трибюн“ и списание „Ню 
Иорк“, и документалистика (Като „Ге Капду-Ко!огед Тапрегпе-Наке 
билеапте ВаБу“, 1965, „Ше Несшс Коо-Ащ Ас Тез“, 1968, „Ше Кол би, 
1979 и др.). „Кладаша на суетата“ е първият му роман и бързо стаВа бест- 
селър с продажба от 3 милиона еКземпляра, Капо оглавява В продължение на 
дВа месеца престижния списък за Книги на Весоник „Ню Иорк Таймс“ п ос- 
тава В него поВече от година. 


Избраното заглавие е ясна препратка Към Ушлям ТаКъри и неговия роман оп 
1848 година „Панаир на суетата“, описващ нравите В английското обще- 
стВо (самият Улф е определян Като почшпател на КласичесКата проза на 
Чарлз Дикенс и ТаКъри), но съдържа аналогия и Към историческшпе събития 
от Края на ХУ Век, Когато управляващият Флоренция свещеник Джироламо 
СаВонарола нарежда изгарянето чрез своеобразна Клада на суетата на Ввсич- 
Ки предмети, Кошпо Католическата църКВа смята за греховни - Книги, Кар- 
шини, Козмешика, огледала. 


Успехът на „Кладата на суеташа“ на Том Улф се дължи на използването на 
няКолКо поВвестВоВвателни линии с различни основни герои. От една страна, 
стои социалното прошиВопостаВвяне - богатият финансов брокер Шерман 
Маккой, Който произхожда оп авторишешно англосаксонско семейство и 
жиВее В разкошен апартамент на „Парк Авеню“, и бедният младши проКу- 
рор от еВрейсКия произход Дари Крамър, Кошпо, Въпреки доброто си образо- 
Вание, страда опа липсата на социален просперитет. Описанието на Маккой 
с неговите „страхотна стойка“, „царствен Капо баща си, Лъва на „Дънинг 
СпонджЖеш“, гъста пясъчно-КестеняВа Коса, дълъг нос, изразена, мъжестВена, 
аристократична брадичКа и „Властна невъздържаносш“, силно Контрасти- 
рап на Вида на Крамър, Кошпо Влачи „стар шлифер, Вечния син Костюм с 
риза и Вратовръзка“, маратонките „Най“ с ивици отстрани, докато носи 
официалншпе си КафяВи Кожени обувки В пазарска торбичка. 


Наглед двамата персонажи Живеят В несъвместими светове и произхождат 
от различни социални прослойки. И Опха останали такива, ако първият не 
беше блъснал случайно черноКоЖжо момче В БронКс, а Впорияш не беше опре- 
делен за негов обвиншпел. В дейсивителност обаче пе са морално иденштич- 
ни - зад привидния Космополишизъм при избора на герои Том Улф залага схо- 
ден модел на поведение - големшпе амбиции и приршиште зад пях дребни 
човешКи страсши. И ако МаККой се смяша за Господар на Вселенаша, а 
Крамър се примирява с неблагодарнашта си работа, и дВаматша се оКазваш 
Вплешени В Капана на Клишешата от страст, страх и глупост, а спусъкът 
на пехния разпад е задвижен оп КласичесКата изневяра с фатална жена. 


Том Улф, 


Превод 

от англшпски 
Зорница Христова. 
София: Лист, 2019 


- медшшие, В лицето на Клиширанаша представа за алкохолизирания Журна- 
лист (тВърде характерна и за други „нови Журналисти”, например, Норман 
Мешър и Хъншър С. Томпсън), Кошпо се задоволява да работи за „мръсни- 
те черни страници“ на модерния градсКи паблопд „Ню Йорк Сити Лаши“. 
Въпреки че самият Том Улф работи за пресата, отношението му Към нея 
Като за основен поддръжник на демоКрацияша и социалния ред В САЩ не е 
особено ласкаВо. Журналистите са определени Като „Страхливци! 
Паразшош ВъшКките на общесшВвошо!, Като твърде „смешни насекоми... с 
паяхното Вечно Вапкане: „Да не би да сме твърде агресивни, твърде студе- 
ноКръвни, пВърде безсърдечни?“ Все едно, пресата е няКакъв Кръвожаден 
звяр, пигър примерно... Само дето малко бъркат Животното. Всъщност, 
те са ВинарКи. Замирише ли им, ще допърхашт на рояци. Махнеш ли с ръКа, 
няма да те ухапяш, ще се скрият, но щом не гледаш, ще се Върнат паК“ 
(чрез оценката на английски писател Нънъли Вопа, явно алтер его на самия 
писател). 


Важно е да се посочи, че „Кладата на суетата“ е полишическа, но изобщо 
не и полшшичесКи Коректна Книга. Въпреки пълноцвешншие си, Въздействащи 
и относително реалистични герои, голямата тема 6 романа е расовото и 
етническо многообразие, пропивопоставянето между богатштпе и Властни 
бели (англосаксонци, но и ирландци, шпалпанци, евреп) срещу множеството 
бедни цветнокоЖи, трудното социално израстване на черноКожшие, Компро- 
миситше, Кошпо се налага да правят. В по-широК план е застъпена ролята на 
банКите и финансовите институции, Кошпо са поробили съзнанието на 
средностатистичесКкия американец, Кошпо безапелационно се стреми Към 
голямата и лесна печалба, приемането на Желанието за забогатяВане на 
ВсяКа цена Като белег за социален и личен проспершпеш. В Книгата прози- 
рат и темшпе за разпадащише се семейства на Оогашите, лицемерието, из- 
невярата Като фаКшор за мъжесшВеност и Власт. До голяма степен, самос- 
поятелен персонаж В романа се явява и градът Ню Иорк - не само чрез 
природните описания (старашелното посочване на улици и сгради, етниче- 
ски особености, уличен Жаргон), но и Като среда, Която Влияе Върху настро- 
енияша на герошпе. 


„Кладата на суеташа“ е значима Книга, защото, зад наглед грабващия Вни- 
манието Криминален и социален сюжет, стоп умението на Том Улф да съз- 
дава своеобразна палшора от образи, Кошпо ВвпечапляВатш даже Когато са 
схемашично предстаВени. Той палантливо улавя и нап-дребншпе детайли, 
сКкицира образи, В чишпо нахвърляни черти ясно прозират характерът п мо- 
делът на поведение на героя - например, „безподобен КонтраалтоВ хилеж“, 
„телосложение на нафтоВа печка“, „рентгенограма с огромна руса грива“, 
„Клокочещи зъби“. Адмирации заслужават старанието, прецизността и Ко- 
ректността на преводача да се справи с тази експлозия оп думи, епшпеши, 
нешшпични сравнения, оригинални определения, паКа че пеКкстът на Том Улф 
да зазвучи достоВерно и интересно на българсКи език. 


За мен големият пропуск на Книгата е липсата на състрадателност на Том 
Улф Към Оезспорно Колоршианшпе му герош. МаКар че героште са описани 
правдчво и образшпе им са пълнокръвни и автентични, Високата степен на 
гротесКкност при автороВия подход, демонстрираните интелеКтуално пре- 
ВъзходстВо и моралната присъда, Кошто писателят произнася с ВсяКа след- 
Ващатша страница, ги прави маловажни - просто примери за голямата тема 
на Книгата - пъстрия свят на Ню Иорк, В Кошпо Всеки може да е Крал 
(разбирай богат, известен и Влиятелен), но и Всеки може да е престъпник 
(В смисъл на убиец, Крадец и мошеник). За разлика оп други познати на бъл- 
гарсКия читател предстаВители на новата Журналистика, Като Норман 
Мешър, Гор Видал, Хъншър С. Томпсън, Книгите на Том Улф изпъКВат зара- 
ди грандиозната фабула, обем, социално гарнирания сюжет, остроша на сти- 
да и богатството на изКаза, но пък отстъпВат спрямо Възможността чи- 
шателите да Водят действителността през очите на героите му, да изпи- 
таш симпатия Към шехншпе слабости, мечти, грешКи, страдания. 


Мария Попова 


Брой 39, 29 ноември 2019 г. 


Разговор 
с Евелина 
Белчева 


Евелина Белчева се занимава с 
литературна история, текК- 
стология, архиви. Работата 0 
е съсредоточена Върху Живоша 
п творчеството на Блага 
Димитрова. Съредактор п 
съавтор на бележКшие В 
„Събрани тшВорби на Блага 
ДимшпроВва“ Редактор на Кни- 
гаша със спомени „Блага - 
така я помним“ Изследва 
архивите на Блага Дшишпрова, 
Петър ДпшнеКков, Вл. Васев, 
М. Кремен, П. К. ЯВоров п др. 
Издала е следните Книги: 
„ЯВороВ - между драмаша и 
театъра“ (2014), "Самотен В 
своето Време. Владимир 
Васшев, или още Към марти- 
рологията на българсКия дух“ 
(2016), „ЗлашорожКата Връзка. 
Пешър Динеков - Владимир 
Васев, два портреша В 
ретро. 74 неизвестни писма“ 
(2017), „ЗлашорожКата тайна. 
Владимир Васшев В театъра 
на Живота си“ (2019). 


Архивъпа 


- „Самотен В своето Време” (Век 21 прес, 2016), 
„ЗлаторожКата Връзка. Петър Дшнеков - Владимир 
Васшев, два портреша В ретро - от натура. (73 неиз- 
Вестни писма)“ (Гутенберг, 2017) и сега „ЗлаторожКата 
тапна. Владимър Васшев 8 театъра на Живоша си” 
(Гутенберг, 2019) - това са шрите Ваши Книги, посветени 
на големия Кршшик. Какъв образ на Владимпр Васев за- 
Варихше 8 българската лишература п Кулшура - и В Коп 
точКи Вашите изследвания го променят? 

- Книгата „Лишературният мшп Владимир ВасшлеВ“ на 
проф. СаВа ВасшеВ се появи Като знамение В началото на 
2000 г. Тя остаВа и досега първошо и единсшВено по рода 
си изследване на делото на Кришика В Контекста на поле- 
микшпе между двете Войни, златоносното и мшподлогично 
Време на „Златорог”. Тази Книга изигра специална роля за 
Възкресението на изключения от Кулштурния живот редак- 
тор на магичното списание - низвергнат емигрант В ли- 
тератураша, създавана от самия него В продължение на 
чешВърш Век. 

След тази Книга тръгнах, но В архива на Владимир 
ВасшеВ ошКрих за себе си, че той ми е много по-интере- 
сен психографскКи, Като личност и ЖшпейсКо поведение. 
Зная Какво ще Кажат академичншпе учени: „Не е чак шол- 
КоВва голям Кришик, че да му се отделят цели при Книги“. 
И за Книгата за Багряна Богомш РапноВ е Казвал, че няма 
нужда да се пишат за една поетеса цели три Книги... Но 
пази Книга се превърна В нова лшперашурна история за 
поколението на Багряна. НеКа ошгоВоря с думите на 
Владимир Васшлев: И най-малКата съдба е голяма за оня, 
Който я носи... 

- Как ще определште своя изследоваштелсКи подход? Какви 
са неговите предимства? Какви Кршишки очаквате? 

- Архивистика, психография, психоанализа, литературна ис- 
тория, пекстология. Търся „романношо“ В архивите. В ар- 
хиВа на Владимир ВасшеВ стоят заключени няКолКо рома- 
на и чакат да бъдат написани... Всеки архивен документ 
Крие В себе си потенциален роман. Само трябва да имаш 
очи да го Видиш. Няма ншцо по-иншересно от архивите! 
Романът по архивите, романът на архивите - тоВа е голе- 
мият съвременен роман. И не Виждам защо трябва да го 
превръщаме Във фикционален... Докуменшалнаша истина 
стоп по-Високо от Всяка фикция. Сшлаша на документа 
стоп над Всяко Въображение. Не Виждам защо трябва да 
се „измисля“... Работата на съвременния писател е да ана- 
лизира, не да си измисля... Особено порочно е да се смесВа 
доКументално с фикционално поВвестВоВание. ТоВа Крие 
много рискоВе. Мисля, че ролята на фикцияша постепенно 
закърняВва. Поезията е друго нещо... 

„Златорожката тайна“ се чете Като литературоведски 
„роман“ В спомени п документи. Няма ншпо един факш, 
ншпо дума измислена. Липерашурнише личности, Кошпо 
сме сВикнали да Възприемаме предимно Като „штексш“, тук 
се превръщат В герои на една лшпературно-историческа 
драма. Разбира се, личната драма се развива на фона на 
ежедневния Културен Живот, обговарят се и чисто лите- 
рашурни сюжеши. Пречупени през личншпе исторпи, очер- 
таВат се психографскшпе портрети на интересни персо- 
нажи на Културата от Края на 20-пе години - писатели, 
Кршпици, художници, актьори и режисьори. Самият Боян 
ПенеВ още В Края на скандалната 1912-та, по повод нега- 
тиВнаша си рецензия за първата драма на ЯВороВ, е запи- 
сал „метафизиката“ на лшперашурнаша история: „Зад ис- 
торията има нещо, за Което не е достатъчен един обиК- 
ноВен поглед. ТоВа е Животът ни - и Кошпо не го съзре, 
няма праВо да ни съди“... 

Търся не само „Злашорожкаша тайна“, пърся тайнаша 
на общуването с личностшпе от Здаторожкаша епоха. 
Стоя В архива и Живея техния Живот. И магия няКаКва 
ли стана?... Привиждат ми се В сшуешише на съВвремен- 
ници. Чудно ми е, считат ги за мършВи... За мен са по- 
действителни от много хора оКоло мен... Не те, ние 
сме техни призраци. Техният дух не е застинал В шочка- 
ша на физическата си смърш. Биографияша им продъл- 
ЖаВа да се развива и досега... Духът им В много отно- 
шения ни превъзхожда. Уютно ми е В шехния свяш, по- 
реален за мен от сВеша през прозореца. Или през екрана 
на телевизора. Разкривайки драматургияша на живоша, 
превръщайки я В литература, Оих исКала да поКажа, че 
литерашуроВведсКият „дисКурс“ може да бъде научен п 
Като поВвестВоВателен, и Като белетрисшично образен. 
ТоВа съм научца от друг сВой учител „по писане“ - 
проф. СВетлозар Игов. 

- Каква представа за Крошпшка защшпава Владимир 
Васшев - пи Какви са поукшпе от неговите пропзведения п 
поведение днес? 

- Поукш Че Кой си Взема поуки?... ТоВа го има само В при- 
Казките на брашя Грим... Но може би стигнах до извесш- 
ното отКоле: задачата на писателя не е да обвинява. 
Призванието му е да анализира и да разбира. Боя се от 
душа, Която е алчуща, алчуща - и затова Катастрофична... 
Искай по-малко, за да ши се даде повече! На шолкоВа хора 
съм до сълзи Олагодарна за душевната щедрост п съпри- 
частие. ПоисКах малко, дадоха ми толкоВа много! 
Художникът Калин Николов нарисува прекрасен поршреп 
на Владимир ВасшеВ специално за Книгата, архивистъп 
Йордан НанчевВ ми изпраши неизвестни снимКи на Стела 
Янева, прекрасната театрална КршпичКа на „Златорог“. 
Марияна ФъркоВва ми повери непубликувани страници оп 
дневника на Борис Делчев. Няма да забравя щедростша на 
арх. Александър Тодоров, Внук на ИВан МплеВв, достоен по- 
томък на този изключителен шВорец, Когото трябВа да 
съпзмерВваме с найх-големшпе имена В сВетоВното изКу- 
ство. До Климт стоп... и по-ВисоКко от него... Но през Ве- 
чния марширолог на българското бишие „той премина 
бързо, Като сянка“, неоценен, Ввтренчен В Картиншше сп... 
Д-р Тони Зарев щедро ми дари скъпоценни автографи оп 
личната си Колекция. Ще изпреваря следващия Ви Въпрос: 
Владимир Василев днес не е самотен... Въпреки Всеобщата 
безпамешносшт. 

- Самотен В своето Време... 

- Неслучайно обаче първа Книга завършва със снимка на 
гроба на Владимир ВасшеВ. Едва отшКрих мястото. Върху 
скромна бяла КолонКа - имената на големия Кршшик п не- 
гоВвата ЦВета. Неговото име - приживе изписано шам, с 
неговия почерк, до любимата ЦВеша. Мястото е потъна- 
ло В бурен и забрава. ДВа дни чисших, за да направя сним- 
Ката. На Вниманието на инсошпуцишие: Ценгорален гро- 
бищен парк, парцел 65, ред 26, ниша 10. И В днешно Време 
- самотен и забраВен... Този чист и светъл човек... 
Потресена бях от състоянието на гроба му - бурени, 13- 
раснали Като дървета, превърнат В Оуншще от „чистачи- 
те“... Една страшна метафора - да напомня на „чистачи- 
те“: да не превръщат 6 Оуншце паметта на големите 


Владимир Васев 
В Кабинета сп, мап 1962 

















Като свръхбитие 


личности, мъртвите, Кошпо „теглят Оездиханни, Върху 
релси от Крехкшие си Кости“ (по думшпе на Блага) съвкуп- 
ната Културна памет, цялостнаша, единнаша Културна ис- 
тория! ДостойнстВото на едно Време се измерва с това 
Как опазва паметша на мършВвише. Срещу Голяма задушни- 
ца да КаЖа: пова не стаВва с паметници ши с грижа за 
гробовете им... 

Мъртвите убиваме неспирно/ с Камъни - грамади от надгро- 
бия,/ с прашКи еластични от слова,/ с мемоари - мор за па- 
-метта игмм.Пласовете им глушим със шум.// Без да ни за- 
плашват, мъртвите, / са безмълвния, ЖиВ Вик на Времето. / 
Ние, вдигайки ръКа на тях,/ себе си убиваме неспирно/ и се 
ВКаменяваме сами -// Вън от Времето, Вън от света. Блага 
Димшпрова, 1986 

Животът продължава, дВвижен от Вас, мъртвите - Казва 
Блага. - Как ще продължим ЖиВвоша, ако скриваме и по- 
тулваме паметта за пях? А КаКВо се случва с нейната па- 
мет, заключена В огромния П архив? Нима е Възможно де- 
лото на един Живот на хора Като нея да бъде „частно 
притежание”! Архивът на Блага е нейният Втори ЖиВвош. 
Всъщност - реалният 1 Живот. Кошпо ние не познаваме. 
СВръхбитие. 

Паметта за чоВвеКа е по-Важна - и по-реална дори, оп 
действителния му Живот. 17 години, опкакто тя е 
Отвъд. Архивът 1 отдавна трябваше да бъде В ЦДА, Как- 
Вото беше нейното желание. Достояние на изследователи- 
те. Този потресаВващ факт ми дава основание да постаВя 
отноВо Въпроса за архившпе на големите личности на Кул- 
турнаша и на полшпичесКата история. Библейска истина 
е: не слагай сВешшото под похлупак! Слага се на сВешш- 
ник - да се Вижда и да сВети за Всички. Може ли някой да 
бъде едноличен собстшВеник на СВетлинаша?... 

ИдВат дни на благодарността. ПоКлон доземи пред 
Учишпелшие! Нашшпе унивВерсшпешски Божестшва... 
Наричахме проф. Никола Георгиев Господа... 
Благоговейният ни трепеш Ое равен на обожествяване. 
ЕдВа по-Късно, приюшени под Крилата им, разбирахме, че 
и те са простосмършни, и те по земяша ходят. В дома 
на нашия проф. Динеков отивахме Като при огншце... И 
той ни „прикъшваше“ Като сВош деца... Щастието, незем- 
ната Олагодат да сме били редом с Вас, наши духовни ро- 
дителш... С шпяхнаша „невинна Оедносш“, обречени на уче- 
ниците си, Въпреки тежкия Кръст, на Кошпо са разпънати 
от търгашише, те продължаВат да ни Водят по пътя 
Към Храма... Техншпе благословени духове продължават да 
лешят по светлите си пътища В ПространсшВаша на ли- 
тературнаша Вселена и да ни прегръщаш. Те носят „на 
Крехкште си Кости“ могъщия УниВверсшпешски дух. И дока- 
то сме обгърнаши ош тях, той не ще загине. 

- Къде се нампра границаша, отвъд Която не Желаете да 
преминете 6 пресъздаването на интшшмния Живот на сбо- 
шие “героп”? 

- Границата? В познанието на душаша дъно няма. Тъкмо 
мислиш, че си стигнал дъното, 1... Границата е определил 
сам Владимир Васшев, уншцожш е един лист ош писма- 
та. ДоВерих се на една изследователКа, проф. Стефана 
Стойкова, почти столетшница, чиято мъдрост и опша 
много ценя. СъученичКа на Блага. Тя с дВе думи разреши 
Колебанияша ми: След толКова години - може... Осмелих се 
и поех риска. Да разкажа и пози бял лист, Кошпо липсва... 
- Какви мерКи за липературна почтеност отКривате В 
моналото? Молост Към миналото? Или справедливост? 

- Мидостта, да, мшостта човешка стоп по-ВисоКо опа 
„спраВедливостта“! Но някъде между двата полюса пряб- 
Ва да се намери достойно място за истината... „А исти- 
ната ще проговори чрез невидимата енергия на човешки- 
те страдания и нищо няма да има сшаша да я спре...“ 
страшни думи на Калин Николов. Настръхнах Като оп 
звука на Иерихонските тръби на Страшния съд. Като 
библейсКо пророчество. 

- АКо трябва да Въведете един млад литературен изследо- 
Вател В шапншпе на своя занаят, откъде ще започнете? 
- Не е занаяш! То е страст, неушолима и стръвна страст 
- да тшърсшш истината Като спасение на душата ст И 
Като ВсяКо призвание, В него е заключено проклятие: про- 
Клятцието на архившие - да намираш неща, Кошпо не би 
искал да намерши! Дори не би исКал да знаеш... И да пос- 
Ветиш живота си - да ги проумееш, да ги осмислиш, да ги 
обясниш. ВсичКо е Въпрос на интерпретация. 

Второ проклятие на призванието: Веднъж създаден ли е 
един мшп, с главата си не можеш да го разбпеш! 
Изпратих Книгата на един Оеловлас архивист, Кошпо мно- 
го се интересува КакВо пиша. Сигурна съм, че не е прочел 
тези 340 страници, обаче упоршпо ме Върна на мършваша 
точка: Добре де, но тя пък защо е избягала от мъжа сш.. 
А тайншие на занаята Всеки трябва да открива сам. 
СъщестВуВа по-скоро негативен опши - Как не трябва да 
се четат архиви. Всеки документ от архива може да се 
изнесе на Жълтия Обиппазар. Но това го уншщцожаВва Като 
литерашурно-исторически документ. НяКоп архивисши се 
„ВозвисяВат“, Като публикуват интересни факти от архи- 
Виме. Но изнасянето на тези факти е стойностно само 


аКко бъдат обговорени, осмислени и Вкарани 6 литерашур- 
но-историчесКия Контекст. 
ДокосВането до архивите е особен шиш рабоша - шрепеш- 
на: черпиш жива Вода - оп извора! Кошпо не го е изпишш- 
Вал, не може да си Въобрази препеша - да докосваш пър- 
Вото издание на драмаша „В полшпе на Вшпоша“, надписа- 
на от Поета за Лора. В навечерието на пяхното обрича- 
е... В меката Кожа доКосваш порескавите пръсти на 
Лора, сплетени В ръката на ЯВород... И разопраш: неслу- 
чайно тъкмо този еКземпляр се е запазиш! Съдбовно е би- 
ло: - Кажи го съдба, и нищо поВече! - Както Казва 
Владимир Васшлев. 
Това е друг шиш познание... То е един вид пребиваване В ис- 
шината! Но освен емоции, Оезусловно са необходими ня- 
КолКо пипа Компетентност: професионален Критерий за 
Културно-историчесКката стойност на документите; прак- 
тически умения п почтеност В рабошаша с архив; инфор- 
мираност за Живота на автора и неговия Кръг; познания 
за развоя и стойностшие В българската Култура. 
Работата В архива е Като да Копаеш Кладенец с пгла! 
Търси и ще намершш! Не се доверяВай на едно мнение, 90- 
ри да е записано, аргументирано и публикувано. ПостаВяй 
нещата В Контекст, засичай с други архивни фондове, съм- 
нявай се ВъВ Всичко - до доказване на противното! На 
тоВа ме научо Михам Кремен. Необозрим архив! 
Разпшпал е 205 души, някои от паях многократно. И Всеки 
Вижда прагедияша субективно, от сВоята Камбанария - 
Коренно различно. Дори един и същи човек В различни мо- 
менти интерпретира събишияша по различен начин. 
Някоп публично се отказват оп Веднъж дадените „поКаза- 
пя“. Изключшпелен морален стоицизъм се изисКВа да тър- 
сиш истината В този ВаВшлон... ОКазВа се, че романът на 
Кремен е повече документално изследване, отколкото ро- 
ман... Но за шоВва ще се пише тепърва... 
- Способна ли е работата с архивите да доведе до значи- 
мп ушочнения 6 п.нар. Голям разказ на българската лише- 
ратурнопсторическа КонюнКтура? 
- Не само уточнения! Не само. Архивите могат съществе- 
но да Коригират литературната история и нейншие „ли- 
тературни легенди“, Каквото е едно от първите заглавия 
на младия Петър ДинеКкоВ. Един единсшВен архивен доку- 
мент, едно писмо само може да Взриви Като бомба мшпо- 
Ве, градени години наред. Може да реши неразрешими досе- 
га „Казуси“ на литературната история. Да промени Вко- 
стенели представи и оценки за личности от миналото. 
Нали затова са уншцожаВани архиви: няма доКуменш - ня- 
ма човек - няма проблем! Сега, Когато Вратите най-после 
са широКо ошВорени за изследователите, не може да се 
праВи литературна история Оез работа на Живо, от изВо- 
ра. Иска се обаче изключшпелна интелектуална смелост - 
да се решиш да преосмислиш базови, добре уседнали В една 
Култура мшпоВве. Но чрез пшяхното перподично преосмисля- 
не тя диша, пя може да се нарече Жива... 
Архивът на проф. Петър ДинекоВ ме изненада с първшпе 
отКкршпия... Видях личностша му оп съвсем друга страна, 
КаКВато не сме я познавали, хора и личности от Култур- 
ната ни история - също. СКенер 6 преценките сп. И Ка- 
КъВ такт, каква душевна широша... ОшВарянето на 
“Тетрадкшпе” му е факт, Кошпо има стойност на Култур- 
но събишие. Досегашната ни архивна история не познава 
подобен документ: Културна история В личности, образи и 
сюжети. Познатата ни щедрост, с Която са предостаВе- 
ни записшпе на разговори с приятели п съвременншци, пре- 
Връща тази Каршина на нравите 6 документ за Времето, 
В Опография на българската интелигенция през ХХ Век. 
Записките достигат и до “разделното” Време след 1989 г. 
и наблюдават с удивление мешаморфозите на някои нейни 
предстаВители, подеши оп слепшпе Въртопи на промени- 
те. АВторъшт оценяВа хората и събшицяша от позицишшпе 
на Категоричен хуманистичен императив, В кошпо основен 
Критершй е почтеността. И чуВстВото за Житурно-исто- 
ричесКка памет. Призвание - свидетел на своето Време. Но и 
проф. ДинекоВ също В известен смисъл остана самотен, 
защото не Жжелаеше да се обвързва с политическата пар- 
тизанщина, потресен от развихрянето на жестоки озло- 
бления и тъмни страсти... 
- Вие самаша Как се променяхше, Книга след Книга, докато 
пишехте за Владимър Васшев п неговите прияшели? 
- Какво да говорим за мен... Всичко В тези Книги е истина, 
само разказвачът е измислица!.. Онова, Което ми е сКъпо, 
пазя В Книгшпе си. Не Оих исКала да говоря за себе си ош- 
делно от шях. Писането не ме е променяло. Напрошив. То 
ме Връща Към самата мен. Чета архивите, Все едно чета 
себе си. БолКаша си... Не мога да се оплача от съдбата си: 
тя ми поставя много Високи препятствия... НеКа споме- 
нем шук и Боян Пенев: Кршипкаша - това е лична изпо- 
Вед. Или Оскар Уаша: „Кришишкатша е единствената циви- 
лизована форма на автобиография“. 
Моята биография са мошпе теКстоВе. 


Въпросите зададе Марин БодакоВ 
28 октомври 2019, София 


И 4 ( | за 6 А 
Време за ново осбобождение? 


1 Сборникът съдържа доразви- 
ши есеша, публокувани В „Ню 
Иорк ривю ъф букс“ ш завър- 
шени през януари 1990 година. 


а десетата годишнина от събшицията през 1989 г., на 
прага на новото хилядолетие, ние имахме Възможност да 
чесштВаме Както триумфа на Кадифеншпе революции, та- 
Ка и последвалия голям напредък. ОКоло дВадесеташа го- 
дишнина, през 2009 г., стпраншпе оп Централна Европа 
Вече членуваха В НАТО и В ЕС, а полшполозшпе описВаха 
Унгария Като „Консолидирана демокрация“. На сегашната, 
тридесета годишнина, смущаВащият Въпросът, Кошпо с 
неохота си задаваме, е: „КаКкВо се обърКа?“ 

Въпросът е основателен и ще се постарая да отговоря 
на него. Но неКа първо хвърлим един поглед Какво, 
Всъщност, се случи така, Както трябВа. Хората често 
Казват, че след 1989 г. е имало период, зареден с либера- 
лен оптимизъм, 8 Кошпо Всички са били сигурни, че 
Централна ЕВропа ще напредВа Към либерална демоКра- 
ция, Към пазарна икономика и Към членство В най-Ва- 
Жнише институции на либералния Запад. В онези ранни 
години бяхме изпълнени със съмнения и страхове. На 
предпоследната страница от сборниКа ми с разкази Те 
Мас Гатет! ( „Вълшебният фенер“) В Качеството ми 
на очевидец на Кадифените революции изКазах следното 
предположение: Централна ЕВропа може отноВо да се 
превърне В „зависима междинна зона от слаби държави 
с национални предразсъдъци, с неравенство, бедност 1 
ЗсШатаззе!” (от немски - „Кочина“). Прессекрешаряш на 
ВащлаВ ХаВел и негов биограф Михаел ЖантовсКи при- 
помня, че Когато Вацлав Хавел Влиза В ПражКия замък 
през декември 1989 г., а събралияшт се отпред народ ди- 
Вее оп радост, топ, В Качеството си на ноВвоизбран 
президент, предупреждава най-близкшпе си съратници: 
„Влизаме Като героп, но В Крайна смешКа, Когато разбе- 
рат КкаКва Каша еи Колко малко можем да направим, 
те ще ни сВаляшт оп Власт, ще ни потопят В Капаран, 
ще ни оваляшт В перушина, а след това ще ни прогоняш 
от града“. 

В същото Време, и страните от Западна ЕВропа и 
СеВерна Америка не чаКат с отворени обятия нови чле- 
ноВве В техните добре подредени западни Клубове - 
НАТО и ЕС. Нови членоВе, с Кошто години наред не са 
имали Кой знае КолКо добри отношения. Да не КаЖжем п 
по-силна дума. Това Важи дори за Западна Германия. По 
оноВа Време беше популярен следният Виц:, Когато из- 
точногерманцшие сКандират: „Мат зшй еш УоЩ!“ („Ние 
сме един народ!“), западните шм отгоВаряш: „УМ аис!!“ 
(„Ние също!“). 

Затова, имаши предвид плашещия брой посттотали- 
тшарни предизвиКателсшВва В региона, постигнатите ус- 
пехи през първите дВе десетилетия след 1989 г. са дори 
по-ВпечатляВащи от Кризата, настъпила през последни- 
те десет години. Кореншпе на днешншпе проблеми чер- 
пят сокове от Вчерашнише триумфи. Да вземем, напри- 
мер, следното - един от основните успехи бе, че много 
хора се почувстВаха по-свободни и станаха по-големи 
индиВвидуалисти. 

След Като техншпе страни започнаха предприсъедини- 
телния процес и В Крайна смешка Влязоха В ЕС, тези 
хора получиха свободата да работят, учат и Живеят В 
други еВропейсКки държави. 

Милиони млади хора от Централна Европа се Възполз- 
Ваха от този шанс. Аз лично изпшпвам голямо удовлеш- 
Ворение, Когато Виждам тшолКоВа талантливи поляци, 
унгарци, чехи и словаци да идват да учат при мен и мо- 
шие Колеги В Оксфорд. Радостно е Как след тоВва те 
продължаВат живота си. Но те рядко го правят В 
собстВените си страни. По-Вероятно е да ги срещна 
отново В Лондон, Париж, Виена или Берлин. 

Така, на индивидуално ниво, спечелената сВобода създава 
КолеКктиВния проблем на емиграцията. Мащабште на 
емиграцията от посшКкомунистичесКа ЕВропа са попре- 
саващи. Между 1989 ги 2017 г. около 2790 от население- 
то на ЛатВия емигрира; за България броят на емигран- 
тите е близо 2190. ПоВече от три милиона души напус- 
Кат Румъния само десетшшлетие след присъединяването 
на страната Към ЕС през 2007 година. 
Забележителното е, че през 2018 г румънският финан- 
соВ министър предлага специално за Колегшпе си петго- 
дишен „мораториум“ Върху работата им В други стра- 
но от ЕС - ш.е., след Като престанат да бъдат мини- 
стри, те трябВа пет години да работят В родината 
си. (Много скоро шой беше сменен.) В шоВа отношение, 
бившата ГермансКа демократична република прилича на 
останалата част оп постКомунистическа ЕВропа. 
„КръВозагубатша“ В ГДР - масовото напусКане на роди- 
ната, заради Което бе построена Берлинската стена 
през 1961 г., се превърна отново В проблем, след Като 
преградата падна. Около 1.9 милиона (Като В тях не 
броим 16.6 милиона през 1989 г.) напуснаха ГДР и днес 
броят на населението там е сравнимо с шоВа през 1905 
година. 

ИстинсКият проблем на региона е емиграцияша, а из- 
мисленият - имиграцията. Ключов момент В полишшика- 
ша на Централна ЕВропа е беЖжансКаша Криза, достигна- 
ла сВоя пик през 2015 г. - 2016 г. и довела В ЮжЖна и 
Западна ЕВропа мшиони имигранти от Близкия ИзшоК 
и Африка. Полшпиците популисти умело експлоатираха 
страховете на общестшВаша, сякаш опрязани оп сВеша 
зад Желязната завеса В продължение на четиридесет 
години. Заради тоВа ошКъсВане те нямаха голям опит с 
мулшиКултурното жЖиВеене, Въпреки че преди 1945 г. ми- 
налото на Централна ЕВропа се характеризираше с го- 
лямо богатстВо от Култури, етноси и религиц. А днес 
полският популистКи лидер ЯрослаВ КачинсКи заявява: 
Имигрантите ни „Внесоха“ опасни „паразити и бактерии“ 
Алтернатива за Германия, първоначално ВдъхноВена оп 
инициатива на преподаватели от някогашната Западна 
Германия, борещи се за премахване на еврото, В момен- 
та е антимпграншсКа партия, Която се ползва с голяма 
подКрепа нап-Вече В бивша Източна Германия. Тя използ- 
Ва КсенофобсКа и националистичесКа реторика, за Която 
смяшахме, че заради нацизма е погребана няКъде В мина- 
лото Веднъж завинаги. 

Орбан спечели голяма общестВена подКрепа с пропаганд- 
на Кампания, В Която обВини Сорос и Брюксел, че Кро- 
ят планове да залеят християнсКа Унгария с пъмноКо- 
Жи имигранти, Кошпо, освен ВсичКо друго, са и мюсюл- 
мани. 

По Време на шаКа наречената „национална Консулшация“ 
по Въпросшпе на имиграцияша, унгарската паршия 
„Фидес“ Впрегна цялата държавна администрация за 
партийни цели. Тя постави голям знак 8ХТОР Върху сним- 
Ка с огромен брой бежанци, Като тоВа се оКаза същата 
онази снимКа, използвана В прословутия плакат на 
Найджъл Фараж „Точка на пречупване“ дни преди бри- 
тансКия референдум за „Брекзшп“ през 2016 година. 

В наВечерието на изборите през 2018 г Оезплатнияш 
таблопа Гок, издаВан от един от най-близкшпе съраш- 


ници на Виктор Орбан, многократно публикува снимки 
на привлекателни бели Жени редом до фотографии на 
антипашични тъмнокоЖжи мъже с пВърдениешо, че Вто- 
рите са изнасши първшие. „Голямата Война на ЕВропа - 
шоВа ли исКаме?“ - гласеше Въпрос по първите сштрани- 
ци на изданието. На една такава първа страница на 
Гока! имаше снимКа на Сорос, прегърнал лидершпе на 
опозицията, Въоръжени с гиганштсКи Клещи - също Като 
онези, прочутите, използвани през 1989 г. от унгарсКия 
и австрийския Външен министър, за да прережат теле- 
ната ограда, издигната на границата им. Днес Виждаме 
обратното - Орбан Вдига ВисоКи огради от бодлива тел 
на границата със Сърбия. Според няКош оценКи, В 
Централна и Югоизточна ЕВропа са издигнати нови 
огради и гранични укрепления с обща дължина около 1200 
Кшлометра (745 мши), Като основнаша причина затова 
е ОСеЖжансКата Криза. 

И чешкият министър-председател Андрей Бабиш използ- 
Ва същата решориКа, маКар и В по-меКа Версия. „Имаме 
повече антишмиграншсКи партии, отКолкото имигран- 
ти“ шегува се студеншсКият лидер Бенямин Рол, с Ко- 
гато се срещаме след демонстрация на организацията 
му В Лешна. Един чешки приятел ми разказа Как Живее- 
щише В село, близо до австрийсКата граница, В Което и 
той имал Къщичка, настоявали да бъде ВъзстаноВвена 
бодлиВата тел отпреди 1989 година. Върнете обратно 
Желязната завеса! 

И Всичко това, защото ЕС, Който даваше толкова 
много на държаВите от Централна ЕВропа, ги помоли 
да приемат само няКолКко хшяди мигранти, Кошто из- 
точВваха ресурсшпе на държави Като Италия и Като из- 
тощената до Краен предел Гърция. 

Не питай КаКВо можеш да направиш за ЕВропа, питай 
само КакВо ЕВропа може да напраВи за пе0. 

„Знаем, че можете да превърнеше акВариум В рибена 
чорба, но можете ли да превърнеше рибена чорба отно- 
Во В акВариум?“ Тази шега, Която за първи път чух В 
Края на 1989 г., се отнася до Всички разрушения, нанесе- 
ни от Комунизма. Едни от най-Важните характшеристи- 
Ки на „аКВариума“, унищожен по Време на Комунистиче- 
сКата Власт, бяха частната собстВеност, индивидуални- 
те сВободи, правната система и независимото граждан- 
сКо общество. В Крайна смешка, същността на Комуни- 
зма беше определена от Карл Маркс и Фридрих Енгелс 
В „Манифест на Комунистическата паршия“. Според де- 
финицияша, тоВа е премахване на частната собстве- 
ност. В така наречените „народни демоКрациц“ на след- 
Военна Централна ЕВропа тоВа премахване ниКога не е 
бшло напълно постигнато. ТоВа Важи особено за Полша 
и Унгария, но през 1989 г. огромна част от Жилищните 
и бизнес имошште са или пряКа собственост на паршия- 
та-държаВа, или принадлежат на Колективи и Коопера- 
ци. 

Произходът на много от патологишие, Кошпо тридесет 
години по-Късно се проявяват В Централна Европа, мо- 
Же да се обясни с начините, по Кошпо различншие стра- 
ни се опшпаха да създадат наноВо частната собстве- 
ност и Капитала. Ходъш - Връщане назад Във Времето - 
е полезен, защото таКа лесно се идентифицират греш- 
Ките, напраВени по Време на най-голямата привашиза- 
ция В най-новата европейска история. А шаКиВа имаше 
много. Но КакВо бихме направши ние? Как бихме пре- 
Върнали рибената чорба отноВо В аквариум? 

Единият Възможен отговор е рестштпуция - Връщането 
на собствеността на бившите собстВеници. Но това 
бе баВен и сложен процес. Друг отговор е привличането 
на чуждестранни Капшпали, преди Всичко от Западна 
ЕВропа, на Която бившите страни от соцдагера исКаха 
да подраЖжаВат. Тридесет години по-Късно резултатъп 
може да бъде описан с една дума: Мшееигора (от нем- 
ски - „Средна ЕВропа“). Мижешгора - регион, дълбоко 
интегриран с Германия и зависим от нея. 

ПоВечето дърЖавни имоти бяха приватизирани ош „на- 
ши“ хора - процес шолКоВа мрачен, КолКото и бърз. 
Като се има предвид болезненаша липса на силна зако- 
нодателна рамКа и на справедлива и независима съдебна 
система, резултатът бе, че хората с позиции ши поне 
с нужните Връзки В Комунистическата паршия-държаВа 
успяха с най-различни ходове и пируеши да си присвоят 
огромни активи. 

АКо трябва да бъдем КонКкрешни, различншпе страни из- 
браха специфични процедури Как шоВа да се направи. 
При най-лошия Вариант приватизацията създаде нова 
Класа от изключително Влиятелни постКомунистически 
„олигарси“ или барони - разбойници. Един от шези оли- 
гарси е чешкият премиер Андрей Бабиш. Той бил инфор- 
матор на държавна сигурност, докато работел по Вън- 
шнотърговсКки сделки на КомунистичесКата партия. 
Съобщавам това, без да рискувам да бъда съден, тъй 
Като СловашКият Конституционен съд отхВърли аргу- 
ментшпе на Бабиш, с Кошпо той настояваше името му 
да бъде зачеркнато от официалния словашки списък с 
информатори на държавна сигурност. Тъмните сенКи В 
миналото му са нещо типично за хората, спраВвящи се 
доста добре и след прехода. Но техният Живот под- 
хранва усещането за несправедливост у ВсичКи онези, 
Кошпо е трябВало да се борят, за да оцелеят. 

„Ако само имахте нашите проблеми“, смъмри ме 
Веднъж, В средата на 80-е, полският дисидент Яцек 
Курон. ТоВа стана по повод мошпе оплаКВвания за ефеК- 
тшпе от тачеризма Върху по-беднаша половина на Ори- 
тансКото общество. Е, Желанието му се сбъдна. 
Тридесет години след 1989 г Централна Европа е обхва- 
ната оп същия Вид националистичесКи популизъм, Кой- 
то разтърсва много други европейски държави, ВКлючи- 
телно и Съединените щати при Доналд Тръмп. Това е 
безапелационен успех на прехода. 

Както В Западна ЕВропа, шаКа и В САЩ съществува 
познатата популистКа реторика, Която прошиВопоста- 
Вя чистия, суверенен народ на Корумпирания либерален 
елши; предпочиша се опростенияш, емоционално привле- 
Кателен, националистичесКи разказ пред фаКпиште; полз- 
Ват се социални медии и дори се злоупотребява с шях 
(„Фидес“, например, има особено ефективно присъствие 
ВъВ „Фейсбук“); отрича се либерализмът и Всичкшие му 
дела. И В Западна ЕВропа, и В САЩ Културният профил 
на избирателите, подкрепящи популистшие, Кошпо хич 
не са малКо - половината общество, е със следните 
особености - шоВа са хора, захвърлени някъде В перифе- 


рияша оп Водовършежише на глобализацияша, еВвропеиза- 
цияша, либерализацията и цифроВвизацияша. 
Същевременно В Западна ЕВропа тече едно завръщане 
Към дълбоКо Вкорененшпе предразсъдъци за „ИзтоКа“ на 
ЕВропа. Предразсъдъци, Кошпо могат да бъдат просле- 
дени назад ВъВ Времето чак до ПросВещението. 
Слушапки изказвания на френсКки и белгийски полшишци, 
сяКаш чувам онзи стар европейсКи ориентализъм, при- 
състващ В няКои съчинения на Волтер. В мях държави 
Като Полша и Унгария - екзотични, автшоришарни и В 
няКкаКВа степен ВарВарсКки - никога не са принадлежали 
на западна, постпросвещенсКа ЕВропа. Епо защо днес 
тези дърЖаВи просто се Връщат Към стараша си, ис- 
тинсКа „източна“ форма. Тази опростена дихотомия 
Изток-Запад е интелектуално незабележима. 
Организираната тоВа лято студеншсКа демонстрация В 
Прага започна с актьор, Кошпо издекламира едно оп 
есетата на Томаш Гариг Масарик, посветено на демо- 
Крацияша. Масарик е първият президент на предвоенна 
демократична Чехословакия. ТаКа че, Когато чехште по- 
гледнат назад ВъВ Времето, преди Войната, пе Виждаш 
един изВисен, демократичен лидер. Това не Важи за гер- 
манците, Кошто, ако се обърнат назад и се Вгледат В 
същия период, ще Видяшт Адолф Хипиер. А шпалпанцише 
- Беншпо Мусолини. В същото Време говорят за Вар- 
Варския Изток и цивишлизоВвания Запад! 

Истината е, че наред с проблемите, Кошто засягат по- 
Вечето Капшпалистически демокрации В началото на 
ХХ Век, тези постКомунистичесКи страни имат няКои 
общи черти, Както и Влияния, дължащи се на богатата 
им история преди 1945 година. 

При пях се развива популизъм с посшКомунистичесКи 
характеристики. През 1989-1990 г. полският политик 
Яцек Курон е сред най-Красноречивите защитници на 
рязката „шоКкоВа терапия“ по пътя Към пазарна иКоно- 
миКа. В телевизионни предавания с ВръзКа по телефона 
със зрители, известни Като Кигой 5 Сйайв, политикът 
търпеливо обясняВа на уВолнени работници и разшрево- 
Жени съпруги защо е било необходимо да се предприе- 
мат тези Крайни мерки. 

Той сам заявяВа, че исКа да защитаВа леви убеждения В 
една модерна КапиталистичесКа държава. Но пърВо то- 
зи Капитализъм трябва да бъде изграден. Само след ня- 
КолКо години шой горчиво ще съжалява за роляша си на 
социалдемоКратичесКи „продавач“ на идешпе за строги 
реформи на свободния пазар, ВъВедени от шкономисша и 
Вицепремиер Лешек Балцерович. Когато през 1995 г. 
Яцек Курон се Кандидатира за президент, той опхвърля 
тезата, че основното разделение В полското общество 
е между бивши Комунисти и бивши привърженици на 
„Солидарност“. „Не - Казва шоп - испинското социално 
разделение В Полша е между тези, Кошпо са успели да 
се адаптират Към новата реалност и да се справяш, и 
онези, Кошпо не я разбираш и се чувстват изшласКани и 
отхВърлени от пазарната икономика и демоКрацияша. 
Но аз продължавам да настоявам, че на отхвърлените 
Все пак е Възможно да се предложи нещо. 

Тези думи описВаха същността на проблема - двадесет 
години преди изборния триумф на популистКата паршия 
„Право и справедливост“ през 2015 година. Когато на- 
праВих проучване за Корабострошпелницаша В Гданск 
през 1999 г., отКрих, че някои бивши работници са про- 
цъфтшяВващи предприемачи, но мнозинството са безра- 
ботни, озлобени и гневни. „Ние, работниците, започнах- 
ме това, а днес плащаме най-межКата цена“ - ми из- 
плаКкаха болката си те. ТоВа усещане за историчесКа не- 
спраВедливост стаВаше още по-болезнено, тъй Като 
тъКмо членове на бившата Комунистическа Върхушка, 
на номенКлатурата, извличаха най-много дивиденти от 
дивите и несправедливи първи години на Капштализма 
през 90-е години. 

Вижте Йежи Урбан, бившия говорител на генерал 
Войчех ЯрузелсКи - последния Комунистически лидер на 
Подша. Днес медишпе ни съобщават КаКВи изключшпел- 
ни партита организира на вилата си. 

Рискът да се провоКира усещане за историчесКа неспра- 
Ведливост беше В самата природа на Кадифенаша реВво- 
люция и задължштпелно предполагаше да се направи мо- 
рален Компромис, Колкото и неприятен да е, с бившите 
Властници. Социалният антрополог Ърнест Гелнър на- 
рече това „цената на Кадифешо“. ТоВа е причинаша да 
настоявам новите демокрации В Централна ЕВропа оп- 
Крито да се противопоставят на мрачното си минало 
и да го отреКат, Като учредят Комисия за истинаша. 
„Комисияша за истината“ - написах аз В послеслова Към 
Второто издание на Тпе Мас Гашет („Вълшебният фе- 
нер“), публикувано през 1999 г., е „сшмволдичното шеглене 
на чертата, зад Която остава миналото. Но тя не 
призовава да го забравшпе, нито непременно да прости- 
те. Вероятно най-нереволюционнаша революция може 
да предизвиКа революционен Катарзис”. Все още Вярвам, 
че това е Важен урок за ВсяКа бъдеща Кадифена револю- 
ция В други части на сВепа. 

И все пак, човек не трябВа да очаКВа, че дори най-ефек- 
тиувната „Комисия за истината“ би могла да охлади па- 
рещото усещане за несправедливост, дължащо се на 00- 
стоятелстВвото, че толкова много главни дейстшВащи 
лица В стария режим се превръщат В икономически по- 
бедители В новия. Всички настоящи еВвропейсКи популиз- 
ми подхранват общесшВения гняв, провоКиран от начи- 
на, по Кошпо след 1989 г. либерализмът се сведе до една 
доста Крайна Версия на чисто ишкономичесКи либерали- 
зъм. ПолишичесКи режим без „уважение и загриженосш, 
прояВяВани В еднаКВа степен Към ВсичКи граЖдани“ - не- 
що, Което фшософът Роналд ДВорКин определяше за 
същестВена характеристиКа на модерния либерализъм. 
Тази теза имаше особено силно Въздействие В постКо- 
мунистичесКа ЕВропа, Където Капштализмъшт се прояви 
В дива форма, а усещането за историчесКа неспраВедли- 
Вост стаВаше Все по-масоВво, Като достигаше неочаКВа- 
но Високи нива заради Все по-Видимшпе нераВенсшва. 
Когато тоВа лято седнах с пъстра група полски сту- 
денти 6 Кафенето „СоВва“ В центъра на Варшава, един- 
стВеното нещо, около Което Всички те бяха на едно 
мнение, беше, че либерализмът е мръсна дума. Те пден- 
тифицираха либерализма със социалншпе последици опа 
пазарната иКономиКа, Кошпо ошВращаВаха В еднаКва 
степен и Марчин, студент, споделящ десни идеи, и 
Фиш, студент, споделящ леви пдеш. 


В шежкшпе години, В Кошпо движението „Солидарност“ 
се бореше срещу Комунизма, безброй пъти съм сшоял 
сред тълпите поляци, скандирайки: Няма свобода без 
„Солидарност“! В началото на ХХ Век гневни демон- 
странти протестираха пред сградата на правител- 
сшВото ВъВ ВаршаВа, издигаШки лозунга: „Няма солидар- 
ност В сВободата“ Като този пъш солидарност бе с 
малко „с“. 

Но оноВва, Което най-много разстройваше хораша, дори 
повече от неравенствата В доходшпе и размера на 00- 
гапстВата (нещо, Което наблюдаваме заради олигарси- 
те В Централна ЕВропа, но шо е несравнимо с Крайни- 
те проявления В Америка и Великобршпания), Ое нера- 
ВенстВото по отношение на получаваното Внимание и 
оКказвано уважение. Голяма част от обществото се 
чувстваше не само шкономичесКи и социално неравнопо- 
стаВено, но преди Всичко - пренебрегнато оп либерални- 
те елшши. Разделенията според социалната прослошка, 
образованието и географияша са характерни за Всеки 
съвременен популизъм: помислете за сшпуацияша В 
САЩ и за постиндустриалнише градове В северната 
част на Англия, преживяваща „Брекзши“. Но тези попу- 
лизми имат сВоште специфични местни особености. 

На чаша чай 6 ресторант В източния полсКи град 
БялостоК млад градсКи съветник от управляващата 
паршия „ПраВо и спраВедливост“ ми се оплаКВа от сниз- 
ходшпелното отношение на тпаКа наречения „ВаршавсКки 
салон“. Понятието „ВаршаВсКи салон“ е старо; то идва 
от известната сцена В пеатралния шедьовър на Адам 
Мицкевич от ХТХ Век Оладу („Предци“). В шази пиеса 
аристоКратште си разменят пиперливи забележки, из- 
пъстрени с чужди фрази, Кошпо превеждат за обикноВе- 
ншпе хора. В Полша тази аристократична традиция се 
предава и В интелектуалншие Кръгове, Като снизходи- 
телното им отношение продължава и днес да се демон- 
стрира. Чувал съм за подобно отношение, прояВвяВано 
Към селяни, работници, дори Към новата средна Класа. 
СоциологичесКо проучване, проведено В малък град, ус- 
танови, че значителна част от подкрепата за „Право и 
спраВедливост“ се дължи не на социално слаби групи, а 
на новата средна Класа, Която смята, че заслужава не- 
що по-добро. И докато В Полша нарицателното е 
„ВаршаВсКи салон“, В по-егалшпарншпе чешКи земи то се 
нарича РгазКа Кауйта, Което означава „ПражКо обще- 
стВо на Кафенетатша“. В Унгария съществуВа следното 
разделение - от едната страна е огромната столица 
Будапеща, а от другата - онова, Което писателят Гюла 
Илиес нарича „хората на пусташа” - унгарскшпе селяни 
и Жшпели на малките градове, разпръснати из голямата 
унгарсКа равнина. 

Източна Германия е Краен пример за поВва Колко неа- 
деКВатен е лозунгът „СтаВа дума за иКономикаша, глу- 
паКо”, Когато се опишшВаме да обясним Вълната на ан- 
пилибералния популизъм, имаШки предвид, че именно 
там преди тридесет години имаше либерална револю- 
ция. Германия е не само една от най-богатите държави 
В ЕВропа; тя осигури огромни финансови инжеКции за 
източната си част, Където на Всеки ъгъл Виждаме Как- 
то ремоншираншие улици, таКа и ВъзстаноВени сгради и 
модернизирана инфраструктура. Нещо повече, четирима 
от Всеки петшима избиратели на Алтернатива за 
Германия оценяват личното си икономическо положение 
Като „добро“ или „много добро“. 

Въпреки това, на последните регионални избори 
АлтернатиВа за Германия събра малко поВече от една 
чешВърш оп гласовете на избирателите В изшочногер- 
манската провинция Саксония и само малКо по-малКо В 
Бранденбург. Както МарКс би Коментирал, тук е обра- 
юното - съзнанието е по-сшно от битието. Много опа 
гласувВащите за АлтернашиВа за Германия чувстшВаш, че 
отношението Към тях е пренебрежително. Според едно 
неотдавнашно проучване В Саксония, 7590 от анкетира- 
ните оценяват икономическото си положение Като д0- 
бро или много добро, но 6690 Казват, че изпочногерман- 
ците са третирани Като граждани Втора Класа. 
Преливането на икономичесКи ресурси от Западна Към 
Източна Германия предизвикВа миграционни процеси 
сред западните германци, склонни Към демонстрация на 
превъзходстВо по отношение на източншпе германци, 
напомнящо отношението на британсКише имперски Ко- 
мисари В Индия през 20-е години на ХХ Век. През 2015 г. 
Канцлерът Ангела МерКел посети малкото източногер- 
мансКо градче Хапденау, Където седемстотин бежанци 
бяха настанени ВъВ Вече не функциониращ завод. Един 
гнеВвен протестиращ ВъзКлиКна: Гие зспаш ипз ис: та! 
ти дет Атзсй ап! („Тя не ни гледа дорш със задника си!“) 
Самата Меркел произхожда от Източна Германия. Тази 
забелеЖжКа доста точно демонстрира чувсшВата на по- 
пулистКите избиратели КаКтшо В източната част на 
Германия, така и В други части на Федералнаша репу- 
блика. 

Също КаКто поляците и чехшие, и някои източногер- 
манци, формирали мирогледа си В продължение на чепи- 
рипе десепшлешия, преКарани В зашВорено и сравнштел- 
но хомогенно общество зад Желязната заВеса, подози- 
рат чужденеца, имигранша, но най-Вече имигранша мю- 
сюлманин. Това недоверие е по-голямо В случашше, Кога- 
то източногерманците, поляците шли чехшпе никога не 
са се срещали лично с шаКива чужденци. Като процент, 
имиграншшпе В Източна Германия са най-малКо, но В 
същото Време, тпам най-много хора гласуват за 
Алтернатива за Германия. Един от участниците В де- 
монстрация, организирана оп Крайно дясното Ксенофоб- 
ско дВиЖение „Пегида“ („Патриотични европейци срещу 
ислямизацията на Запада), споделя пред репортер: „В 
СаКсония днес почти няма имигранти, но има опасност 
от ислямизация на Германия след петдесет шап сто го- 
дини“. 

Седя с ВацлаВ Мали В Кабинета му 6 АрхиеписКопсКия 
дВорец до ПражКия замък. Той е свещеникъш, чишпо звъ- 
нъК глас огласяше Кадифенаша революция. Днес той е 
епископ и ме шласКа Към по-задълбочен размисъл. 
Според него, В Централна Европа не се е развша прос- 
то пазарна иКономика, а пазарно общество, В Което Во- 
дещ е духът на индивидуализма, подчинен на идеяша за 
Конкуренцията. „Погледнете пелевизионнише реклами“ - 
Казва ми той. Те ни поКазват Красива, щастлива, здрава 
и просперираща дВойКа с дВе Красиви деца, играещи пред 
хубава Къща и Кола. АКо нямате ВсичКо тоВа, явно сте 


се провалшии. 

Популистите, Като умели полшпичесКи предприемачи, се 
Възползват от подобни недостатъци и Комплекси. Онзи 
политичесКи трик, с Кошпо партия „Право и справедли- 
Вост“ спечели абсолютно парламентарно мнозинство на 
изборите В Полша през 2015 г., бе, че обеща месечно 500 
злоти (оКоло 127 долара) за Всяко Второ ш следващо де- 
те В семейство. Всъщност, шова е бщо обмисляно и 
по-рано оп либералното правителство, но шдеяша е ош- 
хвърлена - от една страна, поради финансови причини, 
но главно поради идеологически съображения: не е хубаво 
пари да се пиеят просто шаКа. И Все пак, ВацлаВ Мали 
съвсем оправдано ми обръща Внимание, че тоВа раздава- 
не на пари не само допринася за няКаКкВо подобряВане на 
икономическото състояние на семейстВаша, но еп „из- 
раз на загриженост“ И добавя: „ГоВа им Връща достойн- 
стВвото“ Всъщност, идеолозшпе на „Право и спраВедли- 
Вост“ говорят за „преразпределяне на достойнстВото“. 
В Полша и Унгария управляващите паршиц пграяш с 
усещането на хората за историчесКа неспраВедливост, 
Като твърдят, че случилото се през 1989 г. не е истин- 
ска революция. ИстинсКаша антиКомунистичесКа рево- 
люция, пВърдят те, започна едва Когато ние дойдохме 
на Власт. Те осъждат либералните, градските елити, Ко- 
што между многото си грехове имат и още един - при 
закрити Врати са си стиснали ръцеше с Комунистшие. 
Популистите В Централна ЕВропа Комбинират лявата 
икономическа и социална полишиКа с дясна, дори реаКци- 
онна националистичесКа и КсенофобсКа реторика. ТаКа 
недоволнште избиратели са приканени да избягат опа 
атомизацията на повърхностното западно потребител- 
ско общесшВо и да се Върнат обратно В лоното на най- 
традиционните източници на общност и идентичност: 
семейство, църква и нация. (Разбира се, и национали- 
змъш, и църквшпе са играли Важна роля по Време на 
дВиженията за сВобода и демокрация от 1989 г.) 

Както ми обясни един КонсерватиВен унгарски интелекК- 
туалец, докато деКадентсКите и феминизирани западно- 
еВропейсКи общесшВа, подкрепящи ЛГБТ-дВиЖенияша, ре- 
шаВват проблема със застаряВащото и свиВащо се насе- 
ление чрез Внос на мигранти мюсюлмани, Жизненише 
традиционни общества, Като Унгария и Полша, реша- 
Ват същия проблем, стъпвайки Върху християнсКише 
ценности - здрави семейсшВа с поВече деца. И Върху 
призив Жените да бъдат Върнати на тшрадиционното им 
място - В дома. Като реакция на статия, Която напи- 
сах за ерозията на демокрацията В Унгария, амбициоз- 
ният говоршпел на правшпелсшвошо на „Фидес“ Золтан 
КоВач се похВали, че „от 2010 г. броят на браКоВете се 
е уВеличщ, броят на разводшпе е намалял, абортште са 
намалели с почти една треша, а освен това, и раждае- 
мосштта се е уВеличила“. ПолсКата еписКопсКа Конферен- 
ция нарече хомосексуалншпе партньорстВа „напълно 
чужди на европейската цивилизация“. Накрашко, попу- 
листите обявиха, че именно те представляват по-д0- 
браша, по-традиционнаша християнска ЕВропа. 
Обръщайки често цитираната дихотомия на Доналд 
Рамсфела за „сшараша“ (ш.е. западнаша) и „новаша“ (ш.е. 
източната) ЕВропа, имаме следната сшпуация - новата 
ЕВропа днес се застъпва за старата, доКато старата 
ЕВропа е новата. По сВоя характерен начин, Виктор 
Орбан обяви поВва още през 1989 г.: „Ние смятахме, че 
ЕВропа е нашето бъдеще, а днес Виждаме, че ние сме 
бъдещето на ЕВропа“. 

Петнадесет години след 1989 г. тези страни шмат ясна 
стратегичесКа цел: да се Върнат В ЕВропа, Което по- 
Конкретно означава - В ЕВропейсКия съюз и по-специал- 
но В НАТО. По няКаКъВ магичесКи начин, доКато се осъ- 
ществяВваше пътуването Към „ЕВропа“ проблеми няма- 
ше, но те ВъзниКнаха, Когато устремшише се Към нея 
нац-накрая пристигнаха. Реалността се оКаза различна 
от сбъдната мечта. Йоахим Гаук, бившият източногер- 
мансКи пастор, Който стана президент на обединена 
Германия, пронично отбеляза: „Мечтаехме за рая, а се 
събудихме В СеВерен Рейн Вестфалия“ (Все паК, има п 
по-лоши месша, на Кошпо можем да се събудим.) 

ОкКаза се, че ако и ЕС да упражняВаше огромен натиск 
с цел промяна по Време на процеса на присъединяване, 
Веднъж стане ли държавата членКа на ЕС, пя може да 
се измъкне от ВсяКаКъВ Контрол. И наистина, разруша- 
Ването на либералната демоКрация В Унгария, извърше- 
но от „Фидес“, започна през 2010 г., Когато Унгария Ве- 
че беше член на ЕС и НАТО, и што се осъществи с по- 
мощта на европейсКи средства, помогнали за Консолиди- 
рането на еднопартшишйното господство. Постигна се и 
чрез финансиране на европроеКши, дВиЖжени от непри- 
Крити мошеници и приятели на медийните олигарси. 
ОкКаза се, че с парите на европейските данъКоплатци се 
финансира подКопаВването на европейските ценносши. 
Иначе навсякъде опцията да се остане 6 ЕС се подКре- 
пя много енергично, Като щетшпе, нанесени опа 
ВелиКобршпания с „Брекзшп“ на европейсКия проеКш, са- 
мо уВвеличаВат тази подкрепа. Но много избиратели, 
подкрепящи популистшпе, смятат, че индивидуалните 
ползи от „ЕВропа” са неравномерно разпределени В пол- 
за на градските и либералншпе победители от прехода 
Към пазарна икономика и демокрация. 

А КаКВо да Кажем за Запада? В рамките на социологиче- 
ско проучване, проведено по-рано шази година В Чехия, 
Полша, СлоВаКия и Унгария, на анкетираншпе 0е поста- 
Вен следният Въпрос: „ИсКате ли Вашата страна да 0ъ- 
де част от Запада шли част от ИзшоКа, шиш от нещо 
средно между тях?“ ОКоло половината от анКетирани- 
те - малко повече В Чехия и малКо по-малКо В другшпе 
страни - се обявяВапа за някакво средно положение. 
Тези, Кошпо Казваш, че родината им трябВа да Съде 
„част от Запада“, са над 4590 В Унгария, но под 2390 В 
Словакия. Безспорно, причините да се дадат подобни 
отговори са много. Изброеншпе страни географски, Кул- 
турно и исторически Винаги са имали сшни ВръзКи с 
Изтока и са представлявали мост между Изток и 
Запад. Самата представа за „Запада“ Като геополшпиче- 
ско понятие продължава да съществува предимно В Кни- 
гшпе, а В спомените на Северна Америка и Западна 
ЕВропа е сшно избледняла с изчезването на СъВвешсКия 
съюз В Качеството му на общ Враг. АКо „Западъш“ озна- 
чаВа аборти, гей бракове и права на АГБТ, то социално 
настроените и Консервативни централноевропейци ще 
бъдат против. 


И все паК, сред основните причини Западът да не е 
толКоВа привлеКателен, със сигурност е положението, В 
Което се оКаза след 1989 г. ОсигурявайКки достъп на фи- 
нансовите си пазари на терена на глобализирания Капи- 
тализъм, Западът изпадна В най-сериозната финансова 
Криза от 1929 година. Кризата, предизвикана от зле 
проектираната еВрозона, на Която П се придаде сВръх- 
значение, настъпи В десепшлешие на иКономическа п по- 
литичесКа безпомощност. За разлиКа от ЕВропа, Кшпай 
изглежда доста по-добре. Интересното е, че днешен 
Кишай е също толкова продукт на 1989 г., Колкото и 
Крехките демокрации В Централна Европа. За да избе- 
гнат съдбата на Горбачов, Си Дзинпин и неговшпе съ- 
партшйци си извляКкоха поуКи от Краха на Комунизма В 
съветския блоК. Те създадоха безпрецедентна хибридна 
система, Която може да се опише Като ленинсКи Капи- 
тализъм. 

След 2008 г. западният демоКратичен Капшпализъм из- 
глежда далеч не толкова привлекателен, Колкото източ- 
нияшт автморшпарен Капитализъм. Днес съществува ал- 
тернативна модерност. Виктор Орбан обяВи на унга- 
рцише през 2014 г., че финансовата Криза е показала, че 
„Апбералните демоКратични държави не могат Вечно да 
бъдат глобално Конкурентоспособни“, Като В същото 
Време тези, Кошпо ги изместВваш, са Сингапур, Китай, 
Русия и Турция - „системи, Които не са западни, не са 
либерални, може би дори не са демоКрации. Но Въпреки 
това са успешни“ „Не мисля, обяви В заключение Орбан, 
че членството ни В ЕВропейсКия съюз пречи да изгра- 
дим една ноВа, нелиберална държава, основана на нацио- 
нални основи“ Което, Колкото и да ни е шъжно, изрече- 
но Като присъда над ЕС, звучи на място. 

Но Все пак, малко централноеВвропейци биха исКали тех- 
ните общестВа да приличат на Копай или Русия. 
Идеята им за „нормална“ страна е Все още много по- 
близка до образа Германия ши Канада. Но Китай и 
Русия са източници на значителни инВестиции, използва- 
ни за политичесКо Влияние В страни Като Унгария п 
Сърбия. Както няКога имперсКа Германия планираше Же- 
лезопътната линия „Берлин - Багдад, шаКа и имперски 
Кишай днес проектира линията Атина - Будапеща, Кое- 
то ще му даде Възможност през пристаншцето В 
Пирея, негова собстшВеност, да шранспоршира сшоКи 
праВо В сърцето на ЕВропа. ПеКин разчиша на групата 
„17+1“ - страни оп Централна и Югоизточна Европа, 
Включително и Гърция. Чешкият президент Милош 
Земан, Който има шесни Връзки с олигарх с бизнес ин- 
тереси В Кшпай, обяви, че исКа страната му да бъде 
„самолетоносач на КшпайсКата инВестиционна еКспан- 
зия” В ЕВропа. „АКо ЕС не е В състояние да осигури 
достатъчно Капштпали, обяви Виктор Орбан по Време 
на среща на европейските лидери В Берлин, ние ще си ги 
набавим от Кшпай“. 

Грешката на Запада след 1989 г. не е, че празнуваме слу- 
чшлото се В Берлин, Прага, Варшава и Будапеща Като 
триумф на либералните, европейсКи и западни ценности. 
Грешката ни беше да сш представим, че поВва е станало 
норма, новото нормално, пътят, по Кошпо Върви исто- 
рияша. ТаКа, Както неоКонсерваторшпе Като Под 
Улфовиц Вярваш, че ако просто сВалште еднопаршийна- 
та диктатура В Ирак, на нейно място много лесно ще 
бъде изградена демоКрация. ДВе поКоления Журналисти - 
тези, Кошпо бяха шам, Когато Берлинската стена рух- 
на, и тези, на Кошто им се исКаше да са били, неправил- 
но разчетоха Арабската пролет Като Втора 1989 г. 
Тридесет години след събшпията можем да Видим, че 
това далеч не е новото нормално. То беше голямо ис- 
торичесКо изключение, единсшВено по рода си, уникално. 
Така че, шук е мястото да зададем Въпроса - Време ли 
е Вече за поредната революция В Централна ЕВропа? 
„Не“ ТакъВ отговор даде младият студент по теология 
Бенямин Рол на тази демонстрация В Прага, за Която 
Вече споменах. И „не“ е правилнияш отговор. 

Но това, за Което Вече е настъпил моменшъш, е голя- 
ма, сериозна реформа. ТоВа ВаЖжи КаКто за целия западен 
демоКратичен свят, Комуто спешно е необходимо дъл- 
боко обновяВане на либералните институции и праКпи- 
Ки, таКа и за постКомунистическа Централна Европа, 
Която има специфичен набор от проблеми, произшичащи 
от униКалния характер на нейния преход. 
Хиперболизирайки, можем дори да Кажем, че е Време за 
Второ освобождение на Централна ЕВропа. „Нуждаем 
се от ново раждане на свободата“, ми Каза шази про- 
лет Вавжинец Смочински, полсКи Журналист, активист. 
Добрата новина е, че има хора, Кошпо рабошяш за пос- 
тигането на тази цел, ВКлючишелно много оп поКоле- 
нието, Което наричам „постосемдесетидевеша“ - тоВа 
са поколенията от таКа наречения „мшениум“, родени 
малКо преди или след 1989 година. 

В СлоВакия, Където преди години се запознах с философа 
дисидент Милан Шимечка, днес синът му Мартин 
Мщан Шимечка е изявен писател и редактор, а Внукът 
му Михал Шимечка Вече е член на ЕВропейсКия парла- 
мент, депутат от една нова паршия - Прогресивна 
Словакия. Словакия, поизостанала по Време на посшкКо- 
мунистическия преход при авторитарния Владимир 
Мечиар през 90-е години, днес, след големите протести, 
предизвикани от убийството на разследВвВащия Журна- 
лист Ян КуцяКк и неговата годеница заради разкрити Ко- 
рупционни сделКи, е В авангарда на тпоВа Второ осВво- 
бождение. 

В лоби бара на хотел 6 Братислава Михал-младши обяс- 
няВа Как мой и приятелшпе му помогнали Зузана 
ЧапутоВа - една сВободомислеща и независима Жена, да 
бъде избрана за президент В КонсервашиВна и Каполиче- 
сКа Словакия, Все още страдаща от много от патоло- 
гишпе на постКомунизма. 

Днес обаче тези нови реформашори са изпраВени пред 
мощни инерционни сили и пред предизвиКателства, сВър- 
зани с Корупция и с нежелание за промяна от страна на 
елшпите. Международната сшпуация също е много по- 
неблагоприятна В сравнение с 1989 година. Само В 
Унгария ерозията на демоКрациятша е стигнала такива 
нива, че е трудно да се прогнозира дали дори най-добре 
организираната опозиционна партия е В състояние В 
близко бъдеще да спечели изборшпе. Навсякъде другаде В 
региона се провеждат Все още редовни, свободни и срав- 
нитшелно честни избори - по същия начин, Както В 
Америка, ВъВ Великобршпания и Във ВсяКа друга несъ- 
Вършена демоКрация. Но Коя, Всъщност, е съвършена? 
Сега и Централна Европа има нашите проблеми. 


Тимъшо Гаршън Аш 
Ню Йорк ривю ъф букс (с незначителни съкращения), 24.10.2019 
Превод от английски Григор Григоров 


Ае 1 


Разговор с Анна Михалкова 


На 21 ноември В Русия излезе пълнометражният реЖисьорсКки дебют на 
49-годишната Анна Пармас „Да се разведем!“ (продуценти Сергей Селянов, 
Наталия Дрозд, Константин Ернст - Кинокомпания СТВ). Анна Пармас е 
сиенаристкКа на „КоКокКо”, „ДВа дни” и „Историята на едно назначение” на 
АВдотя Сиирнова. Филмът „Да се разведем!” е носител на Наградата на 
публиката от „Кинотавър” В Сочи. 

Успешен акушер-гинеКолог, Маша е погълната от работа. В един момент 
се оказва зарязана от съпруга си заради -илада ослепителна фитнес-ин- 
струКторКа. ЖиВвотът е обърнат с Краката нагоре, децата исКат посто- 
янно Внимание, а свикналата да побеждава Маша не е готова да отстъпи 
съпруга си. Измисля си стратегия. Но новият Живот предлага и нови Въз- 
„можности... Главната роля В новата русКа Комедия изпълнява Анна 
Михалкова, по-голямата дъщеря на Никита МихалКод. 


Напоследък 8 Кинаша излязоха наведнъж два руски - фил- 
ма с много отшКроВвени сеКсуални сцени: „Вярност“ на 
Нигшна Сапфулаева и „ГеКкст“ на Клом ШипенКо. Какво 
мислшие за разгорялата се оКоло шях дисКуспя и има ло 
рамКи, Кошто не бихте преминала вие самаша заради да- 
дена роля? 

- Вече не съм на Възраст, Която позволява да се снимам 
В порно и да се чувствам Комфоршно, но работата не е 
само В това. Темата е интересна. Чудесно е, че се поя- 
ВяВат такива филми. Проблемът е, че у нас, за разлика 
от ЕВропа, няма традиции ши Култура на изображение- 
то на голото тяло В ЖиВвописта, много малКо В лшпера- 
пурата. Тази традиция никога не е била развшпа. И не 
защото Всички сме моралисти. А защото, Когато на ру- 
сКия зршпел показват наш актьор, занимаващ се с любоВ 
на екрана, той Вижда не персонажа, а актьора. Сега 00- 
съждат не героинята на Асмус В „Гекст“, а самата 
Кристина Асмус. За съжаление, ние, незнайно защо, не 
можем да се дистанцираме оп човешкия фактор. У нас 
Всяко разсъбличане В пеашъра ши В Киното абсолютно 
Винаги се съпровожда от неадекватна реакция, Която не 
се появяВа, Когато гледаме американски филми ли амери- 





Анна Михалкова В Кадър 
ош Да се разведеги! 


Повечето русКини се отъждествяват с мен 


КансКи актьори 6 подобни сцени. Мисля, че съвсем целе- 
насочено Кирил СеребренникоВ е Взел за главната роля 
ВъВ филма си „Изневяра“ чуждестранна актриса (герман- 
Ката ФранцисКа Пери), Която се съблича В Кадър. Това 
извежда филма на съвсем друго равнище. Ако беше няКоя 
наша аКтриса, Всички щяха да обсъждат: „Видяхте ли 
КакВо извършва пя?“ Това не е ншпо добре, ншпо зде, 
просто е шака. 

- Възпиращ фаКтор ли е за Вас неадекватната реаКция, 
с Която се сблъска Кристина Асмус? 

- Не, реакцията не ме ВълнуВва особено. Просто ниКога 
не са ми предлагали да се снимам В такива сцени, Винаги 
съм работела В друго амплоа - никога няма да се събле- 
Ка. 

- Може ли да се КаЖже, че филмът „Вярност“ пп спекша- 
Кълът на Коршл Середренншков „Машинаша Мюлер“ 
Всъщност формират традицията на адекватното из0- 
бразяване и Възприемане на голото тяло на екрана или 
на сцената? 

- Сложно ми е да преценя, пази естетика Все паК се съз- 
даВа с години. Вероятно може зршпелят да се тренира, 
но не съм уверена, че пова ще се случи, ако просто му 
показват голи хора. Тенденцишие В Киното се променяп 
не само В Русия, но и В целия свят; и съотпВвешсшВат на 
духа на Времето. Едно Време у нас имаш Кооперапивно 
Кино, сега изглежда диво, но през 90-пе години беше ак- 
пуално. Тогава снимаха ЖестоКи, Кървави филми, Кошпо 
по тоВа Време изглеждаха нормално, а после изведнъж из- 
чезнаха - Всичко стана излизано, Кръв днес рядКо се Виж- 
да. Макар че през последните години насшието отноВо 
се завръща В Киното. 

- Казахте, че имаше друго амплоа - режисьорште най- 
често Ви Канят за роли на „обикновена русКа Жена”. 
Защо този персонаж В руските фшлми се изобразява чес- 
то с Комедиен привкус? Тя винаги е една таКава нелепа, 
Все закъснява, забравя си бансКия, Когато отива на ба- 
сейн, или забравя да Вземе децата от детсКата градина, 
Както се случва с Вашаша героиня В „Да се разведем!” на 
Анна Пармас. 

- Киното е фикция и за да бъде интересно, сшпуацияша 
неизменно се изостря - поняКога стига до абсурд, някои 
неща стаВаш гротесКови, но поВва се прави, за да се 
грабне Вниманието на зршпеля. А Колкото поВече сложно- 
сти, толкова повече сюжетни обрати, Възможности да 
се Види Как персонажът ги преодолява, Как съществува В 
тези обстоятелства. Има различни Жанрове, Както и 
различни режисьорски задачи. 

- Кой сега е по-шнтересен за зршпеля - „обшкновенаша 
Жена” или девойката с идеални пропорции от инсша- 
грам? 

- АКо говорим за зрителсКкото Внимание, моята аудито- 
рия, разбира се, е по-голяма, защото Жените се Виждат В 
моште героини. Повечето от рускиншше се отъждествя- 
Ват с мен - Жени с размер Х5 у нас не са полкоВва мно- 
го. Но отКликъп, Който получавам от аудшпорияша, не е 
сто процента положителен. Разбира се, шма таКива, Коп- 
то не ме обичаш чисто физпогномично - не съм шехни- 
ят типаж; има и други, според Кошпо съм слаба актриса, 
невъзможно е да ме гледат. Но Всички образи, Кошпо 
пресъздавам на еКрана, за мнозинството са разбираеми. 

- Тогава защо 8 Русия са толКова малко актрисшие, Коп- 
то въплъщават тези образи? В Киното но има повече 
обикновени мъже, отКолКото Жени. 

- Струва ми се, че В момента Женшше са главншпе геро- 
ини навсякъде: В Комедии, В екшъни, има Вече дори Жена- 
терминатор. Такива са новшпе реалши. 

- За нашата страна шова се отнася В по-малКа степен. 
- У нас е сложно да се говори за Киното Като за голяма 
индустрия, но и шук героиншие са по-Важни оп герошие, 
с изключение на НТВ, Където през цялото Време показ- 
Вап някакви мъжкКи сериали. 

- В Какво се проявява новото разположение на силшпе? 

- Вземете Кошпо и да е филм: „Игрите на глада: Сойка- 
присмехулКа”, последните „Междузвездни Войни” - спася- 
Ването на сВета навсякъде се Възлага на Жени. 

- Позшпивно ли се отнасяте Към този процес? 

- Не го оценявам, просто се отнасям Към него Като Към 
новите реалии на Жживоша - сега е Времето на Женшпе. 

- В това число п на Женшпе-реЖжисьори. ДоКолкото раз- 


бпрам, именно АвВдошя Сморнова ви подарява първата 
главна роля В режисьорсКия си дедют „Връзка” (2006). 
(„Връзка” може да се приеме и Като първата Пе зе ме- 
лодрама за новата русКа средна Класа. - бел. ред.) 

- Точно таКа. Много се снимах, но родшпе ми бяха малки, 
наричах ги Камео. А тя първа прецени, че мога да изиграя 
голяма роля, оттогаВа ми е приятелка, изключшпелно 
Олизък чоВек. Но не снимам често с Жжени-режисьори: 
Дуня Смирнова, Анна Пармас, Наталия МерКулова, Която 
работи с Алексей Чупов. Режисьорът е или добър, или 
слаб - не ги преценявам по джендър признак. 

- Кой, освен Авдотя Смирнова, е повапял сшмно на Карие- 
рата би? 

- Всеки по малКо - шма обективни, субективни, Въпреш- 
ни причини. Изобщо ниКога не знаеш КакВо ще пи повлц- 
яе - страшно се оподаваш на няКаКВва работа, но никой 
не п обръща Внимание. А се случва да не се напрягаш, все 
едно ншцо не си направи, и В мпг - удар. Затова Вече 
доста отдавна се отнасям Към това Като Към Възмож- 
ност да разбера нещо ноВо за себе си, обичам да правя 
изводи от разни Житейски сшпуации и най-често изводъпа 
ми е следният: ши си изумителна п прекрасна, ВсичКо е 
наред. 

- Казваше, че Женшпе се познават Въб Вашите героини, 
но бие дори само по факта на своето рождение сте маК- 
сшмално далече от „обшкновенште Жени, Кошпо играете. 
Виждате ли някакво противоречие 6 това? 

- Разбира се. От една страна, е абсолютното опасъст- 
Вие на дистанция, от друга - максималната дистанция. 
ВсяКо ново общуВане - имам предвид не само хората, Ко- 
шпо ме спираш на удицаша, според мен се формира по 
един и същи принцип: шлш гледаш отдолу, или гледаш оп- 
горе - зависи Как човекът изначално се отнася Към пед. 
Вариантите обикновено са два: „И КаКВо сега? Мислиш 
си, че си специална?” ши „О, Боже мой, не може да 0ъ- 
де”. Винаги давам необходимото Време, за да може човек 
да премине тоВа стъпало и да започне да общува с мен, 
а не с представшпе си за мен. СпоКойно се отнасям и 
Към любовша, и Към нелюбовша, достатъчно споКойно. 

- Научи ли Ви това отношение на оКолншпе да поддър- 
Жате допълншпелна дистанция? 

- Не бих Казала, че поддържам няКаКВа особена дисшан- 
ция, струва ми се, че не ми е присъща. ВсичКо тоВа оба- 
че е В очшпе на гледащише, човек сам си формира мне- 
ние за мен, независимо КаКВо правя. Общо Взето, се ста- 
рая да не реагирам на това. 

- Практическо бъбв вбсичкште Ви шнтпервюша во пшпаш 
за семейството п децаша... 

- Да, но не аз предлагам на Журналистшпие да говорим за 
децата. Честно Казано, не обичам много да говоря за се- 
мейстВото си, но Видимо у нас шменно нашето семей- 
стВо е отговорно за прословутия семеен фона. 

- Още една актриса, Която напоследък играе „обикнове- 
ни Жени” - Яна Троянова - доста по-често се изказва за 
политика и споделя гражданската си позиция. (Анна 
МихалКова и Яна Троянова играят заедно В Комедията 
„КоКоКо” на АВдотя Смирнова - бел. ред.) - Интересно ли 
Вие да говоршше за това? 

- Не, защото съм аполишична. Смяшам, че е Важно чоВек 
да има Възможност да се изкаже за поВа, Което се случ- 
Ва В страната му, да има мнение по този Въпрос, да се 
бори, но също шака би парябВвало да има право да няма 
ниКаКВо мнение. А В последно Време отсъствието на яс- 
на позиция предизвиКкВа по-голямо раздразнение, отКолко- 
то това, че иВоето мнение не съвпада с мнението на 
мнозинството. Приемам, че имам право да нямам това 
мнение. 

- Поддържахте лп публично актьора Павел УстпноВ? 

- Не, мисля, че сестра ми Надя го поддържаше. 

- Тогава за Вас също ли беше Важно да запазишше неутра- 
лшпет? 

- Не. Просто не публшкувах пост В поддръжка на 
Устинов. У нас много силно е развшпо Колективното 
съзнание и В няКаКъВ момент разбираш, че не можеш да 
премълчиш, че също исКаш да ВиКнеш В тълпаша - да не 
Оп да си помислят, че не си с шях. И аз, Както Всички, 
много се пршпесняВвах за Устинов, но не исКах да учасш- 
Вам В хора - защото таКа не изразяваш сВоето мнение, 
просто ши е неловко да премълчиш. Аз съм против по- 


Ва. Не ми е сшмпатично да бъда В публичното простран- 
спво. 

- Но през лятото, Когато на „Кинотавър” Ви помолих да 
запшшеше видео В подкрепа на Иван Голунов, Впе не оп- 
Казахте. 

- Да, но заради мошпе молитви пуснаха ИВан, преди да 
направя това. Мислех си: „О, БоЖе, пускаше го, че ще 
ми се наложи нещо да говоря”. (Сиее се). Но, разбира се, 
че няма да ошКажЖа, Когато човек е несправедливо осъден, 
за поВа трябВа да се говори. Имам предвид, че Когато 
Влезеш В този пошоК, трудно можеш да се измъкнеш, 
стаВа пи неловко, пшоКу Виж няма да те чуят или пък 
ти ще премълчиш по някакъв повод. Не ми харесва. Това 
Вече не е Желание да помогнеш на чоВвеКа, а пвояпа 
страх, че няма да бъдеш с Всички - поВва се отнася и за 
едната, и за другата страна: ши поддържаш Властта, 
ши си против нея. Не съм човек на прошиВвопостаВяне- 
то - достатъчно ми е това, Което правя. Ншпо е д0- 
бро, нито е лошо, поВва е моето усещане за Живоша. 
Янка ТрояноВва ходи по барикадштие, пя е революционерка. 
Това също е прекрасно. Тя предизвиква, пя е оп тези, Ко- 
шпо се борят. 

- Разбпраемо е, че никой никого не е принуждавал да се 
изкаже В защиша на Павел Устпноб, но Когато Караш 
аКктьори да поддържат, например, проправителстВвен 
Кандидат, Вероятно е по-сложно. Вие попадала ли сте 6 
таКива сшпуацши? 

- Вероятно имам Късмеш, никога не съм зависшла особено 
от получаването на някакВи бюджетни средства. 
Всъщност, не Виждам ншцо ненормално В това, ако Взе- 
маш пари от държавата, да приемеш нейната страна - 
не В смисъл, че те Купуваш, а си длъжен да разбираш це- 
ната на пези пари. АКо си Взел пари от държаВаша, не 
можеш да псуваш Във филма си, защото правилаша са 
такива, те са предваршпелно известни п е странно да се 
ВъзмущаВаш по този повод. АКо си пропиив, не Вземай па- 
ри, търси ги оп другаде. Не ми се е случвало да ми пред- 
лагат пари, за да призовавам да се гласува за няКого. 

- Ас Никшиа Сергеевич разговаряте ли на политически 
теми? 

- Случва се. 

- Конфаштни лп са разговоршше В? 

- Не, защо да са конфликтни? Мога да Кажа, че имам 
друга позиция, мога да обясня КаКВа е. ТоВа е нормално. 

- Тоест, позицишште Ви не съвпадат? 

- Случва се да са различни, разбира се. 

- Топ може ли да ви помоли да се появште няКъде? 

- Може и няма да му откажа, защото е мой ташко. 
Нещо поВече, дори милион пъти да не съм съгласна с не- 
го, никога няма да го оповестя публично, защото той е 
мой баща. Нямам други мотиви, този мотив е далеч по- 
Важен от Всички останали и може да оправдае Всички 
мои постъпки. Мога милион пъти да бъда несъгласна с 
него, но ншкога няма да се предстаВям за опозиционер на 
неговия фон. 


Разговаря Саша Сулим 
Медига.ти, 19 ноември 2019 г. 
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